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РУСИ СЮ 


Порадникъ для початковыхъ еповъдникдвъ. 
(2рз С. Сембратовичь Епиокопъ.) 


(Продолж.) 90/ 
0 исцБленью або скр5пленью сопружества въ корени. (Ѕапайо іп не сМ: 
габдісе). Й м 


Для лпшого зрозум%нья тои диспензы въ корени сопру- 

жества, о которой була высше беседа, предкладаемъ слёдуючӣ дО! е: 4 

_77—-0бъясненья. 
Подъ розрёшеньемъ або пропущеньемъ въ корени або за- 

снов сопружества, исцБленье т. е. возотановленье, окр$пленье 
> або. ствердженье сопружества неважно заключеного, черезъ 
| устороненье заходящого препятства, препятства же розумћеся 
не такого, которе есть по божому або природному закону, но 
лише по церковному праву, такъ, що сопружество зъ причины а 
такои перешкоды неважно, однакожь съ природнымъ согласіемъ 
заключене, возстановляеся во всвхъ своихъ послёдствахъ и ота- 
еся прото такъ само важнымъ, якъ коли бы женихи, которӣ 
то до заключенья сопружества були неспособнй и согласле свое 
неправно освфдчили, вже оть самого початку були способнй 
и свое соглашенье правно зложили були. (Зри Бенед. ХТУ. ия 
(паеѕё. сапоп. ди. 257. у. Еб ш ео. Чет Яе Бупой. іоесеѕ. и. 
ИХТИ. ©, 21. в. 77.) ТИ 

Посл$дотва того пропущенья або возстановленья, исцфле- 
нья и скрфиленья сопружества суть наступуючй: 

а) черезъ приноровленье (притворство, хикщю) права усто- 
®  оняеся препятство церковного закона, которе въ даномъ при- 
| падку отоить на перешкод сопружеству, мовбы николи не 

заходило; б) Потдмъ скр$пляеся т. е. возстановляеся перво- 

бытне соглашеньеся, которе по той причинз було неважне, 

понеже въ сил уничтожаючого препятства женихи були не- 

способнй; если бо тое препятство зостане усунене такъ якъ 

бы николи не мало було заходити, то соглашеньеся розвивае 
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свою природну силу дёйстыя, в) сопружество стаеся важнымъ 
ӧтъ теперь т. е. на будуще; г) дёти узнаются вполнф за за- 
конно рожденнй, понеже сопружество исц$ляеся, що до по- 
слфдотый своихъ такъ, якъ коли бы було всегда важным». 

Изъ того всего явствуе, що тое розр$шенье въ заснов$ 
або въ корени може мати мфстце: 

1.) Коли одна сторона мае вправдъ волю поздставати 
въ сопружеств, вагаеся однакожь поновляти дане соглашенье 
передъ церквою, именно коли нөважндсть сопружества есть 
всенародна, явна чи то въ. слёдетво перешкоды потаемности 
(Оапаезіпіайѕ), чи иншого еще кромф того якого препят- 
ства. Тое же найбольше лучитися може въ сопружествахъ 
ЧИСТО цивильныхъ, 

2.) Коли одна лишь сторона мае вфдомбеть о заходящӧмъ 
пренятств$, другу же сторону о тӧмъ увфдомити не дасться 
безъ опасности. 

8.) Коли 00% стороны жіютъ въ сопружеств$ неважномъ, 
а увфдомленье о тӧмъ не може статися безъ нанесенья тяж- 
кого вреда. 

При выконанью диспензы того рода треба уважати на 
услов!я, подъ которыми оно стаеся правосильнымъ. Требуеся 
отже: а.) щобы зарученй держанй були и уходили звычайно 
за законныхъ сопругӧвъ, и щобы ихъ пожитье не було дер- 
жане за явно незаконне; б.) щобы хоть одна сторона ` заклю- 
чила була сопружество въ доброй в®р%, а друга сторона о0б- 
новила при случайности соглашенье; понеже, еслибы 00$ 
стороны заключили були сопружество въ злой в®р%, на тогды 
не могло бы мати м$стце скр$пленье сопружества въ корени, 
понеже оии не малибы ніякого наввть и природного соглаше- 
нья до заключенья сопружества; в) еслибы однакожь они зъ 
самого початку заключили були сопружество въ доброй вр®, 
то хотя бы потому по открытью перешкоды жили противъ 
голосу совфоти въ мнимфмъ сопружеств®, може мати м$отце 
скрёпленье сопружества въ корени; д) причины должнй бути 
дуже важнй; е) муситъ бути певндсть, що сопруги мали волю 

А 
и дали свое соглашенье на сопружество бтъ самого початку, 
и що въ томъ соглашенью еще по нынъ позостаютъ. 

Що до способу же выконанья тои диспензы, то треба 
прим%тити, що если 06% стороны не знаютъ о заходящой пе- 
решкодф, ни спов®дникъ о тойже ихъ увБдомити зможе безъ 
опасности нанесенья дуже тяжкого небезпеченьства, на тогды 
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нужно зӧставити ихъ обоихь въ доброй ввр® безъ всякого по+ 
частного застосованья ‘узысканои диспензы. Если же одна 
только сторона знае о заходящбмъ препятств$, на тогды до- 
сыть есть удфлити тойже розрёшенье бтъ препятства и то 
въ трибуналВ совфсти, хотябы не ув$домлялося о тбомъ другу 
сторону. Форма сеи диспензы може бути слёдуюча: „Я вла- 
‘стью мен® почастно и выразно отъ св. апостольского престола 
даною сопружество тобою НН. съ НН., котора еще при сво- 
емъ соглашенью остае, попередизйше неважно заключене въ 
его заснов$ и корени исцфляю и скр$пляю, дфти же тобою 
принятй и принятися мающй яко законно рожденнй освдчаю ; 
во имя Отца и Сына и св. Духа. —— (Образець прошенья 
о розршенье дтъ тайного препятства, зри Р. Оіонъ роч. П. 
стор. 687.). 


СомнБніе о важности сопружества. 


Хотя правду сказавши, предполагати всегда треба, що 
важне есть сопружество, коли на певно не дасться довести 
о существованью якой то перешкоды, то однакожь треба та- 
кожь свернути вниманье на сомн%ніе що до важности сопру- 
жества, полеже отъ того происходить рбжнй що до сопруже- 
сокого. пожитья послфдотва, на которй то сповЪдникъ обовязаный 
есть звернути увагу кающогося. За обще правило туть ота- 
вляеся 0ть Санхеца тое: „Шо слабое лишь сомнёванье о важ- 
ности сопружества повинно бути заразь выяснене и усторо- 
нене; тяжке и правдоподобне же взбороняе лише самого жа- 
данья должности сопружескои; певность наконецъ 9 неважно- 
сти сопружества совершенно не дозволяе сообщенья сопру- 
жеского.“ 

Коли по заключенью сопружества повотане сомнфше 
о важности сопружества, на тогды сопругь сомн&ваючійся не 
може вправд® при существующбмъ сомнћнію, жадати сопружескои 
должности такъ долго, доки попередно не употребить нужнои 
старанности до усуненья сомн®нія, однакожь на жаданье дру- 
тои стороны зостаючои въ доброй в$р$ обовязанъ есть испол- 
нити должнӧсть сопружеску, якъ тое явствуе изъ главы: Оо- 
тіпаѕ де ѕесипдіѕ парі,“ 

Кажу, що при существующомъ сомн®нію не може, доки по- 
передно не употребить старанности до усуненья сомн%нія, 
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экадати сопружеской должности, понеже, если сомнфваючйся 
заключилъь въ доброй вр сопружество и по употребленью 
старанности не змӧгъ усторонити, на тогды по в%роятнӧмъ. 
и общӧмъ мнЕнію, може такожь и самъ жадати должности 
сопружескои, понеже ӧнъ тымъ стараньемъ узыскаль право: 
жаданья. Длятого майже обще мн$н!е есть, що такій сопругъ. 
по употребленью старанности може дозволено такожь и жа- 
дати всегда, ажь доки не буде певнымъ о заходящой пере- 
шкод, хотябы и состояла яка така можливость и правдоподобіе: 
насупротивъ. Такъ само осудити маеся, еслибы обое сопруги 
въ божой вър% заключили були сопружество а потдмъ сомн%- 
валися о важности сопружества. Каже `бо тутъ Санхецъ: пев- 
нымъ есть, що одинъ и другій не може жадати сопружескои 
должности передъ нредпринятіемъ належитого изсл$дованья, 
по тӧмъ изслёдованью могутъ, хотябы тое сомн%ніе не зӧстало 
еще совершенно усторонене. А Скавини говорить: „Не може 
жадати должности передь употребленьемъ должной старанно- 
сти до ухиленья заходячого сомн%нія, понеже тое значило бы 
выставити себе на небезпеченьство.“ 

Если же сопружество заключене було въ сомнфтельной 
врв, то по мннію многихь такій  сомнфваючйся 00- 
пругь не може и по употребленью старанности до усу- 
ненья сомнфн!я жадати должности сопружескои, если тое: 
сомн$н1е не зӧстало удалене, понеже не дозволено есть 
уживати р$чи, котора со сомнфтельною верою набутою була, 
и тое мнніе есть по всякой вфроятности обще. Суть одна- 
кожь и такй, що обстаютъ за противнымъ мнніемъ и твер- 
дятъ, що такому сопругови дозволено въ речендмъ случаю жа- 
дати сопружескои должности, понеже, кажутъ они, хотя такій 
сомнваючійся не може усунути сомнфыя изъ титулу свого 
посфданья, то таки може тоеже усторонити изъ иншого же- 
рела, именно изъ того, що въ разв сомнфван!я треба обставати 
за важностію событья, особливо же событія, яке есть сопру- 
жество, за которымъ и въ корысть которого навфть и въ разё. 
сомнБнія обставати всегда належигь такъ въ судБ внфшномь 

`якъ и внутренномъ. Изнятіемъ може бути лише туть одинъ. 
У случай, а то есть тогды, коли бы сомн%н1е заходило о смерти 
ад першого сопруга. Кажу: сомнфванье, понеже, еслибы мало. 
Е ся основне правдоподобіе и в®роятнбсть о важности сопруже- 
ства, на тогды твердятъ воћ, що такому сомнваючомуся до- 
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зволено есть по стараннӧмъ изслёдженью правды, не лише 
Фтдавати, но такожь п жадати сопружескои должности. 
(Прод. сл%д.) 


Патріярхатъ восточный 


въ бтношенью до церкви руской и републики польской 


зъ жерелъ совчасныхъ черезъ Дра Исидора Шараневича прот. на Всеуч. 
Львӧвокӧмъ, дЪйствительного Члена Академіи наукъ и проч. 


(Продолженье.) 
ү. Въ час 1620—1676. 


Отъ р. 1620, въ которбмъ патріярха Терусалимскій Теофанъ, вер- 
таючи зъ Москвы по посвященью тамже Филарета отца государя на 
патріярху московского, зъ порученья патріярхи царгородокого въ ха- 
рактер ексархи тогожь патріярхи вглянулъ въ справы церкви руской, 
а заразомъ воскресилъ епископатъ православный поовященьемъ Іоанна 
Борецкого архимандриты одного зъ великихъ монастырбвъ Кіевскихтъ, 
на митрополиту, а иншихъ на православныхъ епископбвъ на веб пре- 
столы епископскӣ занятй епископами уницкими, сибръ о приходства, 
которй доси унпты и православнй выдирали 06% взаимно, о которй 
выточували передъ короля, передъ суды и передъ соймы процесы, 
(именно въ епархіяхъ, въ которыхъ епископы приняли унію, и въ 
епархши Перемышльской, где ПотБй, епископъ Володимирскій ‘и наслёд- 
никъ Михаила Рогозы на престоле митрополичбмъ уницкбмъ, посвятилъь 
Крупецкого, учителя королевича Владыслава Вазы, на епископа униц- 
кого, не зважаючи на выббръ Гулевича черезъ правоолавныхъ), теперь 
въ ол®дствіе посвященія митрополиты и епископдвъ православныхъ 
безъ привилеевъ королевскихъ и только на прошенье гетмана запо- 
рожского войска Кунаесвича, Сагайдачного, прибралъ великанекй розм$ры. 
Жертвою того спору межи епископатомъ восточнымъ а уницкимъ, або 
властиво межи церквою уницкою а православною о судовладетво и пре- 
столы, упалъ уницкій епископъ Полоцкій Іосататъ Кунцевичъ, замордо- 
ваный въ Витебску. Тогды то Папа Урбанъ ҮІ. въ бул до короля Зиг- 
мунта ШІ. зъ дня 10. Лютого 1624 р. возвалъ того короля до оружія дуже 
онльными выразами: „Еззитое тех! Тагсагаш ејайіриѕ еб нарюгиа 
оИз сЈагіѕѕіте, арргевеп@е атта её зепбиш, еќѕі риріса ваіиз 14 
ехісаё, вегрепќеш һијаѕ резепйае сопќасіоѕап Ѓегго абае 15е 
соегсе.“ Оп%ка уницкихъ епископбвъ и укаранье примфрне ложныхъ 
епископӧвъ, которй оперлися о козацтво, на взбръ кары, яка колись 
за папы Климентія УПГ. на собор® православныхъ въ Брестю 1596 р. 
постигла иротосингиля НикеФора, мали бути задачею короля.  Дёло 
зухвале патріярхи Теофана посвящаючого митрополиту и епископовъ, 
якъ выразился папа въ той бул, уважалъ бнъ рбвно якъ колись двло 
Никефора протосингиля, который проводилъ ухвалё собору въ Брестю, 
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пизлагаючой зъ престолбвъ уницкихъ епископдвъ, за жерело крова- ^ 


выхъ замфшательствъ церкви п державы. 

Король Зигмунтъ ПІ. еще передъ повторнымъ возваньемъ папьр 
зъ дня 10. Лютого 1624 р. укаралъ вправдё убійцёвъ ІосаФата Кун- 
цевича отрого, но завозванья папского о укаранье увязненьемъ ново: 
посвященыхъ епископбвъ содержачогося въ булБ зъ дня 10. Лютого 
1624 исполнити не будъ въ стан, Зигмунтъ ПІ. оголосилъ Борец- 
кого и Смотрицкого предателями републики въ причины, що оба тё 
мужи важилися посвященье приняти зъ рукъ обманщика, который вы- 
давалъ себе за патріярху Іерусалимского и который есть пбдданымъ. 
Туркӧвъ, которй власне тогды трактатъ зломавши съ Польщею розпо- 
чали войну, отже бтъ слуги непріятеля ӧтчины, и помимо що патріярсё. 
Терусалимскому николи не прислуговала власть въ тыхъ сторонахъ, 
а то першій на митрополію Кіевску, другій на епископство Полоцке. 
„Эдфлали то безъ взгляду, що тй достоинства зъ поданья нашого инш 
мужи исполняютъ и здоровй суть и важилися то здфлати безъ пода- 
нья и презентацій нэшой противу стародавнымъ правамъ короннымъ 
и В. Кн. Литовского, пӧсля которого мы (Король и В. князь, а не кто 
иншій, есьмо оборонителемъ и подателемъ церквей Божихъ.“ Наказуе 
протое король бурмистрови и райцямъ м%ста Полоцка, щобы въ поро- 
зум®нью съ воеводою тамошнымъ не тблько тыхъ (Борецкого и Смо- 
трицкого) до замку, но щобы ихъ и до м%ота не пустили, але щобы 
ихъ зловивши, до вязницв всадили, щобы ихъ потомъ пӧсля пересту- 
пленья ихъ суджено и карано, и щобы такъ „тымъ шшонамъ и преда- 
телямъ републики“ якъ выражаеся король „дорога заставлена була.“ 

Однакожь голосы шляхты не тблько руской но и католицкои и проте- 
отанцкои на соймахъ, бткликуючися до своббдъ высказаныхъ конфхедера- 
ціею варшавскою 1573 р. домагалися упорно не тблько вызначенья #011 
‘а ей пихй, передъ которымъ пдоля справедливости р$шали бы ся спо- 
ры межи унитами и неунитами, но жадали узнанья ново посвященой 
іерархій для успокоенья роздвоеного руского народа. Успокоенье тое 
наступило въ засадћ черезъ дипломы и мировй соглашенья короля Вла- 
дислава ГУ. на сойм выборчбмъ въ Варшав® и на соймё коронацій- 
нӧмъ въ Краков (1682—1685). 

Конституціл сойму варшавского зъ р. 1609: „настоителъ духовні, щобы въ 
спокою на владыцтвахъ, церквахъ, добрахъ церковныхъ такъ въ Коровё лкъ и Ли- 
тв захованй були, такъ тін, що унію еъ церквою римекою приняли, якъ и тін, ко- 
торӣ приставати съ ними не хотятъ“, заказуе взаимне напастованье подъ карою: 
10060 золотыхъ, справы епдрнӣ переказуе /о^о сотроѕійї јид1сії, јийїсіо тіло если- 
бы одна сторона противъ другой дЪлала, постановляе такожь що до /отит изфииие,. 
дабы не було приетраетія. 

Патріярха царгородскій надае знова бтъ того часу посвященье 
митрополит неуницкому, выбраному зъ помежи шляхты руской 3% 
вопольнымъ согласіемъ неунитӧвъ мірскихъ и духовныхъ зъ цёлоп 
Литвы и Польщи. Церковь неуницка на рӧвн® съ церквою уницкою 
зостала узнана съ воякою своею давнъйшою свободою дотычно брацтвъ, 
шкӧлъ, печатнь, Фундацій рриҳодствъ, будованья новыхъ церквей эз 
призволеньем» короля и т. и. Однаковожь на мъстце жіючого еще ми- 
троподиты Копиньского, который сл$довалъ по Борецкимъ, посвященымъ 


Т 


ӧтъ Теофана безъ привилея королеяского, выбраный зӧсталъ на сойм$ 
выборчӧмъ въ Варшав 1682 бтъ зӧбраныхъ тамъ послӧвъ запорож- 
ского войска, бтъ властелинбвъ, шляхты руской и духовныхъ, Петръ, 
сынъ Симеона Могилы, бувшого господаря мултанского, архимандрита, 
православный монастыря печерского въ Кіев®. Новоизбранному митро- 
полит надалъ Владиславъ ГҮ судовладство (ваіуши )јиѕ её Иа) 
надъ вс$ми неунитами въ Польщи и Литв®, а чотыромъ новымъ епи- 
скспамъ православнымъ, именованымъ на сойм$ коронаційндиъ, дано 
судовладство надъ неунитами въ дотычныхъ епархіяхъ. Н%которӣ 
епархіи зӧстали оголошенй яко исключно неуницкӣ, такъ Львӧвска, 
Перемышльска, Луцко-острогска, такожь Мотиславска, котору ново 
утворено зъ выдфленьемъ певныхъ частей епархіи Витебской и Полоц- 
кой. Въ иншихъ епархіяхъ мали бути православнй епископы на рӧвн® 
обокъ уницкихъ; неунитамъ зъ епархій чисто уннцкихъ позволено 
удаватися въ д%лахъ вфры и церковного послушеньства до суб$дного 
або найближшого епископа неуницкого; такъ само на бтворотъ вольно 
було бтноситися унитамъ до найблизшихъ престоловъ уницкихъ. Ар- 
химандр!и, вояки монастыры, церкви по м$стахъ престольныхъ и ири- 
ходотва (ђепећсіа) або добра престолбвъ епископскихъ збетали под%- 
ленй межи унитӧвъ и неунитӧвъ, а двомъ епискоцамъ православнымъ 
Метисласкому и Перемышльскому неунит® (до смерти униты епископа 
Крупецкого вызначено платню зъ скарбу (по 2000 золотыхъ). 

Комисіи зложенй зъ католикбвъ и некатоликбвъ мали зъБжджа- 
тися по мёстахъ и въ нихъ пса ргорогіопе межи унатами и неу- 
нитами прид%ляти церкви и приходетва неунитамъ або унитамъ. Такъ 
здавалося, що успокоенью Руси дотычно справъ религійныхъ роздво- 
еной, задосыть здЁлано, и що помимо узнанья церкви уницкой давне 
бтношенье межи церквою восточною на Руси до патріярхату восточ- 
ного зӧстане привернене. Однаковожь не скорше якъ въ 11 лътъ, по 
освященью Петра Могилы на неуницкого митрополиту Еевского че- 
резъ 8 еппскопдвъ неуницкихъ въ церквё Успенія Богородицы въ 
Львов, т. е. 1644 зъ5халъ зъ рамени патріярхи восточного Мелетій, 
ексарха Азш, на Русь, именно на Подгбрье, и ту на пӧдетавъ пра- 
вила Гоакима, патрілрхи Антіохійского зъ р. 1586 закладалъ брацтва 
при церквахъ. 

Такъ заложилъ брацтва при церкв св. Филипа въ Самбор, въ 
Сколю, Дрогобычи и т. п. (Прод. олд.) 


Бесда св. Отца нашого Іоанна Златоустого. 


‚17ротиво тыль, которй не тодятз на богослуженье ; % о святом 
2 спасительндомо крещенто Спасителя нашого Тисуса Христа; ш о не- 
достойно причащаючикся, — що оставляющий Божественну Литургйо 
тередъ окбиченьемз, и тередъ тослљдною молитвою выжодячи суть 0+ 
0ӧӧий Рд. 


Вс® вы сего дня въ радости, я же самъ одннъ есмь въ смутку. 
Бо коли звәрну очи мои въ то духовне море, и позираю на безчи- 


. 
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сленнй богатства церкви, а потбмъ розважу, що скоро праздникъ сей 
‘мине, множество се знову оставитъ насъ и розойдеся, тревожуся и чую 
боль, що церковь, котора такъ много породила сынбвъ, не при кож- 
дӧмъ собрано може ихъ мати, но только въ праздникъ. Яка 
бы то веселӧсть, яка радӧсть, яка слава Божа, яка душевна польза 
була бы, еслибысьмо ибдчасъ кождого собранья могли видъти такимъ 
образомъ наполнену церковь? Корабельники и кормчіи стараются всми 
силами, щобы перепливши глубину морску ‘якъ найскорше достигли до 
пристани; мы же противно силимося волноватися на глубокбмъ морю, 
наводячи на себе бурю житейскихъ орудкӧвъ, и учащаючи на торжища 
и судебнй мфстця, ту же одинъ або заледва два разы въ рбкъ явля- 
емся. Чижь не знаете, що якъ пристани въ морю, такъ Богъ устроилъ 
по мёстамъ церкви, щобысьмо удаляючись бтъ бури житейскихъ непо- 
кофвъ могли ту насолоджатися великою тишиною? Ту бо не ма чого 
обавлятися бурного волненья, ани нападу розбойниковъ, ани нападу 
злодфевъ, ани сильного в®тру, ани звърской дикости; церковь бо есть 
пристанію бтъ всего того своббдною, пристанію есть духовною ду- 
шамъ. — То можете и вы самй посввдчити; бо если кто нын совВсть 
свою розсмотритъ, знайде въ ней велику тишину. Гнёвъ ю не непо- 
коитъ, не воспаляе похоть, зависть не зъ$дае, гордботь не надувае, 
желанье пустой славы не вредитъ; но всё сй зв$ры усмирилися, по- 
неже слуханье олова Божого, якъ яке Божественне пніе черезъ слухъ 
входитъ въ душу кождого и усыпляе воф тй противлячйся розумови 
страсти. Ктожь не осудитъ тыхъ найнещастлившими, що могучй таку 
святбсть норовӧвъ осягнути не часто ходятъ до веибльной возмъ ма- 
тери, церкви? Якежь можешь сказати менф бтъ сего важн%йше и по- 
требнёйше занятје, и що тоб$ перешкаджае ту перебувати? На певно 
скажешь, що убожество ӧтводитъ тебе отъ полезного сего собранья. 
Но не есть справедливе се извиненье. Омь дней есть въ тыжднй; 
тыми сБмома днями подфлился съ нами Богъ, и не для себе удержалъ 
ббльше число, а лишилъ намъ меньше; а даже и на двё рбвнй части 
не подфлилъ, не взялъ собф три дни, а три бтдалъ намъ; но тоб да- 
ровалъ ш%®оть дней, а собё оставилъ одинъ. Однако и въ той ты не 
хочешь совофмъ вздержатися бтъ житейскихъ справъ, но по примёру 
окрадаючихъ священный маетокъ, ты и въ сей день важишь ся робити, 
и сей святый день призначеный для слуханья духовныхъ словъ окра- 
даешь и непристойно употребляешь его на житейскй орудки. Но щожь 
я говорю о цёломъ дни? Шо здблала вдовиця при подаванью мило- 
стыни, се ты здфлай въ часв того дня. Якъ она дв лептв вложила 
и велику ӧтъ Бога стягнула на себе милботь, такъ и дв годины по- 
в$рь Богу, и зыскъ тысячныхъ дней внесешь въ домъ свбй. А если 
не хочешь, то уважай, щобысь, не хотячи удалитися на малу часть дня 
ӧтъ земного зыску, не стратилъ многолЁтныхъ трудбвъ. Бо звычайно 
Богъ, коли бувае презираемый, и давно зӧбраный маетокъ розсыпае; 
о чемъ и жидамъ грозячи говорилъ длятого, що о церковь не дбали: 
Принесосте я въ храмы ваша, и отдунухз я, глаголетз Господь. (Ат- 
тей 1. 9.); 


Шожь можемъ тебе, скажи мен, потребного научити, коли ты 


9 


лише разъ або два разы въ рбкъ до насъ приходишь? Чи о душ? 
чи о тёл? чи о безсмертію? чи о царствё небеснбмъ? чи о мукахъ? 
чи о геенн ? чи о долготерпёнію Божбиъ? чи о покаянію и проще- 
нію? чи о крещенію, и отпущен! гръхбвъ? чи о сотворёньяхъ такъ 
высшого якъ и низшого свъта? чи о природ чоловческой ? чи о Ан- 
гелахъ ? чи о злодБянію дявольскомъ? чи о с®тяхъ діявольскихъ? чи 
о норовственности? чи о догматахъ? чи о правой в®р®? чи о перево- 
ротныхъ ересехъ? Бо се все, и бӧльше еще есть необходимо знати 
христіянину, и на се все пытаючимся бтповёсти. А вы не можете 
ни найменшу часть сего познати, приходячи сюда разъ, и то недбало, 
и для звычаю праздника бӧльше, нежели зъ душевнои набожности. 
Похвально було бы, еслибъ кто на кождӧмъ собранію булъ, и сего 
всего докладно могъ научитися. Многй зъ васъ, которй ту есьте, ма- 
ете слугъ и сыновъ; а коли хочете ихъ бтдати учителямъ ремесла, 
яке выберете для нихъ, заказуете имъ цфлкомъ входити въ вашъ дӧмъ, 
приготовивши имъ постелю и стравунокъ, и вое проче, що до услу- 
женья есть потребнымъ, посылаете ихъ жити разомъ съ учителемъ, 
взбороняючи имъ въ вашь дбмъ приходити, щобы черезъ тамошне без- 
прерывне перебуванье, наука сталася легшою и ніякимъ иншимъ за- 
нятіемъ не перерывалася. А ту не простого ремесла, но що бтъ всего 
есть найбӧльшимъ, маетеся научити, якъ можна подобатися Богу, и по- 
лучити небеснй блага; чижь гадаете, що то все можна осягнути ми: 
моходомъ ? Чижь не есть то, пытаюся, безуміемъ? Що сія наука по- 
требуе великои уваги, послухай що говоритъ Господь: Научитеся 075 
мене, яко кроток есмь — смирено сердиемз (Мат. 11. 29.) и Пророкъ: 
Прейдилте чада, послушайте мене, стразу Господно научну васз: 
(Псал. 33. 12.) и знову: Улразднитеся % разумьйте, яко азо есмь 
РБогь. (Псал. 45. 11.) И такъ не мале упражненье повиненъ мати той, 
кто сю науку норовственности хоче осягнути. 

Но дабы не весь часъ змарновати на нагану не присутствуючихъ, 
задоволяемся и сказанымъ для исправленья ихъ недбалости, и вирочемъ 
о празднику семъ где що побесфдуемъ. Многй бо обходятъ праздники, 
и имена ихъ знаютъ, но не знаютъ, зъ бтки повотали тй праздники. 
И що нынъшній праздникъ называеся Богоявленьемъ, то знаютъ вов. Яке 
же есть Богоявленье се, и чи оно одно, чи два, того уже не знаютъ. И то 
есть крайный встыдъ и смёхъ, що мы кождого року праздникъ сей отправля- 
емъ а силы Его не знаемъ. И такъ потребно есть сказати вашой любви, що 
не одно Богоявленье, но два. Одно се нынёшне и уже бувшое, друге же 
будуче, маюче славно явитися въ конци вЪку сего. О которыхъ обоихъ 
слышали вы сего дня Павла до Тита бесвдуючого, и говорячого о ны- 
нфшнбмъ такъ: вися благодать Божая спасительная встъмо человт- 
хомз, наказующи насз, да отверешеся нечестїя ш мірскихъ пожотей, 
єтломудренно и праведно и благочестно поживем въ нынтшитьме вить; 
о будучдмъ же: Ждуще блаженнаго упованіл и явленёя славы великаго 
Бога ш Спаса нашого Тисуса Христа. (Тит. 2. 11). О тбмъ же самбмъ 
и пророкъ такъ предоказалъ: Солнце обратится в5 тму, и луна 68 
кровь, прежде неже прет дню Господню ввликому и тросвъщенному. 
(Тоил. 2. 1.) Но длячого не той день, въ который (Христосъ) родился, 
но той, въ который крестился, называеся Богоявленіемъ? Сей бо есть 
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день крещеніл, и въ который видъ естество освятилъ. Протое то 
и въ полуночи праздника сего вс® черпалоть воду, и до дому зано- 
сятъ и черезъ цёлый рӧкъ переховуютъ; понеже въ сей день освяти- 
лися воды. И чудо дВлаеся явне, що естество тыхъ водъ продолженьемъ 
часу не псуеся, но черезъ цзлый рокъ, часто же и черезъ два и три 
роки, сего дня почерпнута вода непопеутою и свъжою остаеся, и по 
такъ долгомъ час® рӧвняеся водё нын® изъ жерелъ почерпаной. Для- 
чого, говорю, сей день Боголвленьемъ называеся? понеже не тогды 
коли Христосъ родился, всфмъ сталося объявленымъ, но коли крестился. 
Бо до сего дня многимъ булъ незнаный, А що многй не ибзнавали 
его, и не знали, кто бнъ есть, слухай Крестителя Гоанна говорлчого: 
„Посредтъ васз стоитљ, егоже вы не въсте (Іоан. 1. 26). И що див- 
ного, если иншй о немъ не знали, коли самъ Креститель, даже до того 
дня не познавалъ его. И 435, говоритъ онъ, не въдтьде его, но тосла- 
вый мя хрестити водою, тоё мнъ рече, надь негоже узришш Духа 
сходлща, и пребывающа на нем, той есть, крестяй Духоме святым 
(Тоан. 1. 38). Що отже два суть Богоявленья, есть явно изъ высше 
сказаного; но длячого на крещенье Христосъ приходитъ, належитъ 
сказати, а еще и о тӧмъ, до якого крещенія приступае; и то бо знати 
мы повиннй. И якъ перше, такъ и друге передъ тымъ належить объ- 
яснити вашой любви: бо обтъ послёдного и перше ибзнаемъ. Було кре- 
щеніе Юдейске бтъ нечистостей тёлеоныхъ, а не освободжалоче совзеть 
ӧтъ грёхбвъ; не того бо, кто прелюбодъйотвовалъ, не того, кто красти 
осмЕлился, ани того, кто въ чемъ сему подббнбомъ законъ переступилъ, 
ӧтъ грёху оно освободжало; но кто мертвымъ костямъ дӧткнулся, кто 
непозволену страву покушалъ, кто свободилоя бтъ нещаотья, кто жилъ 
вкупв оъ прокаженными, той мылся, и до вечера не булъ чибтый, 
а потомъ очищался. Омыет, говоритъ писанье, 22љло свое водою чш- 
стою, 0 нечиств будет до вечера и очиститсл. (Лев. 15. 7.) То не 
були правдиво грёхи и нечистота, но понеже они еще не осягнули 
совершеньства, Богъ черезъ се творячи ихъ религійнъйшими, приго- 
товлялъ, щобы до захованья лучшихъ сталися спосдбнёйшими и ота- 
раннзйшими, 

Юдейское отже крещенье не грёхи очищало, но только т$леснй 
скверны; наше же не таке, но много лучше, и исполнене многими 
благодатьми; бо и освободжае ӧтъ грёховъ, и очищае дущу, и подае 
благодать св. Духа. Іоанна же крещенье було о много выеше бтъ 
Юлдейского, нижше же бтъ нашого, которе якобы мбетъ якій межи 
тыми обома крещеньями бтъ першого до сего собою приводило. Бо То- 
аннъ не приводилъ ихъ до захованья тфлесныхъ очищен, но упоми- 
налъ бтотати бтъ нихъ, и совфтовалъ, щобы бтъ порока переходили до 
честноты, и мали надћю спасенія въ исполненью добрыхъ дђлъ, а не 
въ розличныхъ омываньяхъ и водныхъ очищеньяхъ. Не говорилъ ӧнъ, 
выпери одфжь твою, и омый тБло твое, и будешь чистымъ. Но що? 
Обтворилие тлодо достоин покаяная (Мат. 8. 8). И длятого крещенье 
Тоанна було превосходнёйше бтъ Юдейского а нижше отъ нашого; 
о сколько оно не могло ни Духа св. подавати, ни благодатного про- 
щенья даровати; и онъ приказовалъ каятися а прощенье давати власти 
не малъ; длятого и говорилъ: 235 900 крещаю вы водою вв покаяніе: 
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тоже вы креститъ Духомз святымь и огнемз (Мат. 3. 11) т. е. не 
крестилъ онъ Духомъ. Що же есть се: Духом свлтымь ш огнем. 
Пригадайте си, прошу, той день, въ который явищася Апостоламъ 
фаздъленй языци яко огненни, и сњде на единомь коемжде ите. (Дзян. 
2. 3). А що крещеніе Тоанново не було совершенне, и що не подавало 
ни благодати Духа, ни бтпущенья гръхбвъ, явно есть изъ сего м$ет- 
ця: 06ръ7з бо ньтя ученики Павелъ, рече ко нимо, аще убо Дуть 
евятъ тріяли есте въровавше 2 они же ръша кз нему, но ниже аще 
„Духе святьи есть, сльйцатомз. Рече же кз нимз, во что 900 крести 
стеся 2 они же рекоша, во Тоанново врещене. Рече же Шавель; Іоанне 
960 хрести крещеніемъ токалнія: покаянія, не бтпущешя: и для чого 
крестилъ? людем глаоля, да во грядущаго то немз въруютз, сиръчь 
въ Господа Тисуса: Олытавше же крестишася во имя Господа Ти- 
еуса: М возложшу Павлу на ня ручъ, трійде Дулъ святый на ня. 
(Двян. 19. 2). 

Видишь, якъ не совершенне було крещене Іоаннове? Бо еслибы 
не було несовершенне, Павелъ бы вторично ихъ не крестилъ, не воз- 
лагадъ бы рукъ на нихъ: а понеже и обое се учинилъ, то и объявиль 
превосходство крещенія Апостольского, и що оное о много ннжше було 
ӧтъ сего. — Зъ того отже пбзналисьмо, яка заходить рожннця межи 
крещеніями; належитъ намъ еще сказати, по що Христосъ крестился, 
и якимъ крещеніемъ. Крестился Христосъ не Юдейскимъ крещеніемъ 
т. е. первымъ, ани нашимъ послъднымъ; не потребовалъ бо бтпуще- 
нья грёховъ; якже бы то могло бути, коли въ немъ не було ніякого 
гр5ха? Грљха б0, написано, не сотвори, не обрътеся лесть во устт25 
его (1. Петр. 2. 22.). И еще: Кто отъ васъ обличаеть мя 0 гръсњъ ? 
(Тоан. 8. 46). Ани такожь не було непричастне Духа его тбло; бо 
якжежь могло бы бути непричастне Духа, коли Духомъ святымъ и за- 
чате и созданне? Но если тђБло его и Духа неипричастнымъ не було, 
и не подвержене грёхамъ, по щожь крестился? Напередъ належит® 
намъ довфдатися, якимъ крещеніемъ крестился, тогды и се намъ 
яснфише буде. Якимъ отже крестился крещеніемь? Ни Юдей- 
скимъ, ни нашимъ, но Гоанновымъ. Ддя чого? Дабы ты черезъ саме 
свойство. крещенія пӧзналъ, що бнъ не за грёхи крестился, ани яко 
требуючій даръ Духа. Тому, що обохъ сихъ оное крещеніе не мало, 
якъ мы уже доказали. И що Христосъ ни для ӧтпущенья грёхбвъ, ни 
для полученья Духа на Торданъ прійщолъ, явно изъ слёдуючого ; 00 
дабы кто не подумалъ отъ сущихъ тамъ, що бнъ якъ и прочй на но- 
каянье прійшолъ, послухай, якъ и се Іоаннъ предупередилъ, говорячи 
бо другимъ: (отворите тлодъ достоинь покаяніл (Мат. З. 8) слухай, 
що до него говорить: „435 требую тобою креетитися, — ты ли гря- 
деши ко мнъ? (Мат. 8. 14). Се онъ выговорилъ, щобъ сказати, що не 
3ъ топ нужды, якъ другій, ирійшолъ, и що не такъ принадлежало 
ему таке крещеше, понеже онъ высоко больший булъ и ӧтъ самого 
Крестителя безъ порбвнанья чистћйшій. И такъ длл чого крестился, 
если не для покаянія, не для очищенья гр$хбвъ, ани для полученья 
Духа се учинилъ? За для иншихъ двохъ причинъ: першу объявилъ 
Іоаннъ, другу самъ до [оанна сказалъ. Яку причину крещенія сего 
являе Гоаннъ? Щобы отже всБ знали, якъ п Павелъ говорилъ: що 
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Тоаниз убо крести хрещенемз покаяная, да во грядущаго ло немз въ- 
7ую7з, на такій конецъ и бнъ крестилъ. Еслибы Іоаннъ до дому кож- 
дого ходилъ, и до дверей прійшовши, вызывалъ жителёвъ, и Христа 
держачи за руку, говорилбы, що сей есть Сынъ Божій, подозрённе 
бы здфлалъ свЕдоцтво, а даже и трудно се учинити. И знову, еслибы 
взявши его, до сонмища прійшолъ и показовалъ его, и симъ такожь 
подозр®нне бы здфлаль свфдоцтво. Но коли передъ вофмъ народомъ, 
якӣ изъ кождого м$ота на Торданъ зобралися, и на берегахъ р5ки тои 
находилися, самъ прійшолъ на крещене и бтъ отцевского голосу и че- 
резъ Духа въ голубинномъ видё зойшовшого, зъ неба получилъ по- 
тверджеиье, то неподозрённе здБлалося о немъ свёдоцтво Тоаннове. 
Протое, И 435 говоритъ бнъ, не въдљдъ его (Тоаннъ 1. 33.) достовър- 
нымъ представляючи свфдоцтво свое. И понеже они були по крови 
сродниками: Ое бо Елісаветљ южика твол, и та зачатз сына (Лук. 1. 
36.) до Мари говорилъ Ангелъ о матери Іоанна: а коли матери срод- 
ницё були напевно и двти. Понеже они, говорю, сродниками були, 
дабы не гадали, що ӧнъ про сродство свёдчитъ о Христё, то благо- 
дать Духа промыслила, що Іоаннъ вс першй свои лфта прожилъ въ 
пустыни, щобы не выдавалося, що се овћдоцтво дае о Христ зъ любви 
або зъ попереднои якои умовы; но що якъ ӧнъ ӧтъ Бога довфдалея, 
такъ и проповёдуе о немъ: длятого и говоритъ: И а35 не въдъхљ его. 
Зъ бткижь ты довёдался? Лославый мя, отиов$дае, хрестити водою, 
710 миъ рече. Що сказалъ тоб ? Над негоже узриши Духа сводлща 
яко голубя, и пребывалоща на немо, той веть крестяй Дуломв святыма. 

Видишь, що за для той причины Духъ святый прійшолъ, не 
якобы тогды першій разъ зойшолъ: но щобы якобы палцемъ показалъ 
лЬтаньемъ своимъ пропов$дуемого, творячи его воёмъ в%домого. (е 
есть перша причина, для которой Христосъ прійшолъ на крещеніе. 
Друга же, котору самъ сказалъ: Яка же она? коли Іоаннъ сказалъ: 
Азъ требую тобою креститтися, ш ты ли грядеши ко миъ ? Самъ бт- 
повёлъ: Оставто нын, тако бо подобаето намз исполнит всяку правду. 
(Мат. 3. 14.) Видишь скромность слуги? видищь омиренье Господа ? 
Що же значить, исполнили всяку правду? Правдою зовеся исполне- 
нье всёхъ зановЗдей, якъ коли говоритъ: Бъота праведна оба тред 
Богомо, ходяще во заповъдежь Господнихз безпорочна (Лук. 1. 6.) И на- 
лежало вс®мъ людемъ правду сю исполнити: но якъ никто ю не 60: 
вершилъ и не исполнилъ, то прійшовшл Христосъ, исполняе правду сю. 

И яка правда, скаже кго, въ крещенію ? Повиноватися пророку — 
була правда. И якъ Христосъ обрђзанъ булъ, и жертву прин®съ, 
и субботы хоронилъ, и праздники Юдейскй заховалъ: такъ и сей 
остатокъ приложилъ, покорившися крещаючому Пророку. А що Богъ 
хотёлъ, щобы вов крестилиоя, послухай, що говоритъ Іоаннъ: (406ла- 
вый мл крестити водою (Іоан. 1. 33.) И Христосъ знову: Мытаре 
4 народъ оправдиша Бога, крещшесл прещешемь Тоанновымз: Фарісее 
же и законници совътз Бомж отвергоша, не крещшеся отъ него (Лук. 
7. 29). И такъ понеже Богу повиноватися есть правда (справедли- 
вӧсть), Богъ же иболалъ Тоанна, дабы крестилъ люди, то межи воёми 
прочими закономъ опредвленными, и се Христосъ иеполнилъ. Положи, 
що запов$ди законнй состояли въ двохъ отахъ динар, долгъ сей по- 
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виненъ булъ родъ нашъ бтдати: мы его не отдали, и смерть содер- 
жала насъ подверженныхъ тымъ проступкамъ; но прійшовши Христосъ 
и найшовши насъ содержимыхъ, бтдалъ долгъ, заплатилъ за вину, 
и освободилъ не могучихъ що дати: за длятого и не оказалъ: 11000- 
баеть намз то и то сотворити, но сљолнити всяку правди, т. е. мн® 
Господу маючому, належить заплатити за немаючихъ. (ія есть при- 
чина крещенія его, т. е. дабы оказати себе, що весь законъ исполняе; 
сія, говорю, и выше сказана. Протое и Духъ въ видё голуба сходилъ: 
где бо съ Богомъ примиренье тамъ и голубъ. За часбвъ Ноа голу- 
биця прійшла до ковчега, принесши оливну галузку въ знакъ Божого 
умилостивленья, и освободженья бтъ потопу: и нын въ вид голуба, 
не въ тБлё (належитъ то докладно зазначити) Духъ оходитъ, дабы 
милость Божу цёлому свфту возвфетити, притбмъ дабы заявити, що 
духовному мужу належитъ бути невиннымъ, простосердечнымъ а най- 
менше злобнымъ якъ и Христосъ говорить: 44е не обратитеся, и 
будите лко дљти, не внидете въ царство небесное (Мат. 18. 3.) 

И оный ковчегъ, по утишенью бури остался на земли: а сей по 
усмиренью гнзва вознесся на небо, и нын сидитъ по правицё Отца, 
то непорочне и безсмертне т$ло. 

Но понеже мы о тёлё Господнемъ всибмнули, належитъ намъ 
мало о немъ съ вами поговорити и слово окбнчити. Знаю, що многй 
изъ васъ лише по звычаю праздничному до святого стола сего при- 
ступаютъ; а належало бы ся, а и давнёйше многокротно я говорилъ, 
не чекати часу праздника къ святому причащенью, но совсть передъ 
тымъ очищати, и такъ до овященнои жертвы дотыкатися. Бо кто есть 
оскверненый и нечиотый, тому и въ праздникъ не пристойно прича- 
щатися того сватого и страшного тфла; тому же, кто есть чиотымъ, 
и сердечнымъ покаяньемъ омылъ грёхи, тому якъ въ праздникъ такъ 
и всегда праведно есть и прилично причащатися Божественныхъ таинъ, 
и насолоджатися Божихъ дарӧвъ. Но понеже не знаю, якимъ д®ломъ 
нБкоторӣ о се не дбаютъ, и хотя суть полнӣ безчисленныхъ порокбвъ, 
однако коли видятъ праздникъ наступившій, якбы самымъ праздникомъ 
принуджаемӣ дотыкаются св. Таинъ, которыхъ въ такбмъ стан® и ви- 
дЪти не повиннй; и для того знаныхъ намъ грёшникбвъ самй ӧтъ 
причастія вспиняти маемъ: а незнаныхъ оставимъ мы судити Богу, 
который знае тайны кождого сердця: однако въ чемъ явно вов грв- 
шатъ, постараюся нын исправити. Въ чемъ же состоитъ сей грёхъ? 
въ тӧмъ, що н$которй не со страхомъ приступаютъ, но одииъ другого 
тручаючи, біючи, съ великимъ гнфвомъ кричачи, укоряючи, пукалючи, 
и полнй непокою приближаются. О семъ я часто говорилъ, и говорити 
не перестану. Чижь не видите въ Олимпійскихъ подвпгахъ, коли по- 
бёдитель черезъ торжище иде, маючій на головћ вфнець, одъяный въ 
одфжь, и палицю въ рукахъ держачій и коли провозвёстникъ кричит», 
щобъ булъ добрый порядокъ, якъ то все въ добромъ порядку устро- 
неся? Кому то отже не явится безумёстнымъ, що где играе діяволъ, 
стаеся така тишина; где же Христосъ до себе призывае, бувае вели- 
кій шумъ? На торжищу спокой, а въ церкв% крикъ, на морю тишина, 
а въ пристани буря. Чогожь непокоишся, скажи менћ чоловъче? що 
тебе понуджае? (Справы твои домашнӣ певно тя вызываютъ; и такъ 


чижЬ ты доконче чувствуешь, що и въ такбмъ ча0$ орудки мёешь? 
Доконче ты думаешь, що есь на земли? або здаеся тобф, що прожи: 
ваешь съ людьми? Ктожь не скаже, що се треба бути камениого 
_сёрдця, думати въ той часъ на земли стояти, а не съ ангелами спв- 
вати, съ которыми спфваль ёсь то таинотвенне п®ніе, и съ которыми 
-завылалъ есь до Бога ту побёдну пёснь? Для того и орлами насъ 
назвалъ Христосъ, коли сказалъ: Иде тло, тамо соберутся 
а орли (Лук. 11. 37); щобы мы до неба взносйлися, щобъ мы на вы- · 
соту пӧднималися крилами духа, дёлаючи себе легкими, а мы по при- 
мру зміевъ по земли чолгаемся, и землею кормимося. Чижь хочете, 
 щобымъ вамъ оказалъ, бтъ чого шумъ сей и крикъ походить? Отъ 
ого, що не всегда замыкаемъ дверей, но попущаемъ вамъ и передъ 
олфдногю молитвою благодаренья выходити, и до дому отходити; що 
само веть знакомъ великого презрёв!я. Що ты чоловёче, дёлаешь? 
Христосъ присутетвуе, Ангелы предотоять при страшнбомъ семъ пред- 
_ лежачбмъ столф, братья твои еще тайнами освящаются, а ты оставля- 
ючи бтходишь? И если на обёдъ иризванъ будешь, хотя ты и передъ 
воми насытился, однако не смфешь, коли прочй еще сидятъ, ӧтъ го- 
_ стей бтлучитися: а ту, коли осовершаеся страшна тайна Христова, 
коли священна жертва еще: предлежитъ, все оставляешь на середин$,. 
_и ӧтходишь. Якъ се може бути простительно? Якъ оправданья 
достойно? Чижь хочете, я выскажу, чіе дзло дБлаютъ выходячй ие- 
°редъ окӧнченьемъ, не исполнивши благодарныхъ изеней при оконченью 
’жертвоприношенья? Може то незноснымъ выдасться, що маю сказати, · 
однако необходимо есть сказати за для недбалости многихъ. Скоро за- — 
 причащалоя Юда на посл$дной вечерё въ оной посл$дной ночи, коли. 
еще већ сидБли, бнъ выскочилъ и выйшолъ: тому послёдуютъ и тй, 
которй передъ послднимъ благодареньемъ выходятъ. Еолибы бнъ не. 
булъ выйшолъ, не булъ бы здфлался предателемъ ; еслибы соучениковъ 
_ своихъ булъ не оставилъ, не погибнулъ бы, еслибы не оторвался буль 
ӧтъ стада, волкъ бы его одного не булъ овои и не зъЗль бы; 
еслибы ӧтъ пастыря булъ не отлучилоя; не сталъ бы ся булъ добы- 
чію звбря. И для того булъ съ Юдеями, а ученики съ Господомъ 
вовиљвши ‘изыдоша (Мат. 26. 30). Видишь, що сія послёдна по жертвв. 
молитва дФеся по оному примёру? И такъ повиннӣ мы, любимй, теё- 
перь о семъ розсудити, о семъ розмышляти, обавляючися за то нале- 
жачого осудженья. Христосъ тобв тђло свое преподае, а ты не маешь 
_ ему и словами бӧтдати, ани поблагодарити за получене? Коли вкусишь 
‘твлеснои стравы, вставши бтъ стола, звертаешь ся до молитвы; а при- 
`чащаючиоя духовной, котора все сотворћнье якъ видиме такъ и неви- 
_ диме перевысшае, будучи чоловёкомъ, и низкои природы, чижь не. 
_ останешь ся и словами и дБлами поблагодарити? И якъ се не заслу- ~ 
гуе на крайну муку? Се я говорю не длятого, щобы вы лише хва- | 
лили, ани щобы вы не шумёли и не кричали, но щобы коли того часъ 
вымагае, вы вспдмнули на мои сй олова, и оказовали належиту окром- 
_нботь. Жертва сія и называеся тайною, и есть: а где тайна, тамъ · 
велике молчанье, и такъ съ великимъ молчаньемъ, съ великою скром- 
ноотію, и съ належитою почтительностью дотыкаймося сей священной 
жертвы, щобысьмо бӧльше миловердіе бтъ Бога позыскали, душу очи- 
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стили, и удостоилися в$чныхъ благъ, благодатію и чоловёколюбіемъ 
Господа нашого Тисуса ХЧиста, съ нимже Отцу и ов. Духу слава, 
держава и поклоненье, нын® и присно и во вфки в%ковъ Аминь. 


Науки катихитичний. 


0 символБ вБры, о запов5дехъ Божихъ и церковныхъ, о молитв, 
о гр5хахъ, о св. Тайнахъ и пр. 


изъ розличныхъ сочиненій омилійныхъ избраннй и проповфданнй Тоан- 
номъ Гороцкимъ парохомъ въ Росбльной. 


Не намь Господи не намз, но имени теоему даждь славу (По. 118.) 


БУКА 
© начатку нашой въры (религ). 


„Тисусь Храстось вчера ш днесь тойжде и во въки.“ (Евр. 18. 8.). 


Христіяне ! 


О першихъ хриотіянахъ пище св. Апостолъ Павелъ, що такъ 
велике було привязанье ихъ до вфры св., що за ню рбжнй погордже- 
нья и неприятности охотно терили и съ радостію дивилися, якъ ма- 
етки ихъ роздробляли; а позднвйшй д®яніл оповћдаютъ намъ, що они 
съ такою самою радостію и на смерть за тоту вёру свою ишли. Но, 
о Боже! Якъ напротивъ есть въ той мёр% недбалботь наша! Нынћ 
овладёло овётомъ хриотіяньскимъ тяжке рӧвнодушіе къ вћр% св., сту- 
деннӧсть а даже вражда; мы нын готовй есьмо за для дочасного 
зыску не тблько в%ру, но и Бога самого, душу и спасеніе свое поовя- 
тити. Шобысьте отже, любимӣ, больше полюбили тую св. в$ру, котора 
сама только одна есть бтъ Бога, сама только одна сильною есть по- 
тёшити чоловзка, бо только она сама есть жереломъ правдивои щает- 
ливости въ семъ житью и вёчности — щобы вы, кажу, ббльше полю- 
били ту ов. вру и ббльше о ню дбали, загадалъ емъ выяснити го- 
ловнй засады и начала ей, и покажу: Якій есть початокъ в®ры (ре- 
лиги) нашой? Якій приноситъ она хосенъ для людей? И що она тъ 
насъ вымагае ? а по семъ всемъ перейдемъ, скоро Г. Богъ позволитъ, 
головнфИшй правды той ов. вёры, такъ якъ намъ ихъ (С%мволь въры: 
або Впрую в единаго Бога предкладае. На днесь бес%дую лишь о тбмъ : 
Якій есть начатоко въры нашоти? : 

Ведомо вамъ, христіяне, що бтъ Сына Божого, Господа нашого 
Тисуса Христа маемъ сю ввру, котору исповздуемъ; вздомо вамъ, що 
ӧнъ, зойшовши зъ неба на землю за для нашого спасенія научилъ 
насъ ю своими святыми устами. Называемоя христіянами, бо есьмо 
учениками Ілсуса Христа. В%ра наша называеся христіяньскою, бо 
есть намъ пропов%данною Шисусомъ Христомъ. Однако не суд®тъ, 


ләмъ неба и земли, Е вс$ праведнй люде покланялися отъ по: 
чатку овъта. 
“ Запов$ди Божй, которй заховуемъ, суть тотй самй, якӣ Богъ 


твенно подалъ жидамъ на гор® Синайской. Вћра въ [исуса Христа 
асителя людей, которою мы такъ справедливо величаемся, була в®- 
ою патріярхӧвъ и пророкбвъ, она була вёрою веБхъ Овятыхъ, которй 
жилн бтъ початку свёта. Они рбвно якъ и мы въ Немъ покладали 
надъ:о свою; тою же вфрою въ заслугахъ его спаслися они. И для 
ого то сказалъ св. Павелъ: » Гивусљ Христосъ вчера и днесь тойкде, 
4 во въки“ т. е. що Онъ булъ бтъ ночатку свъта и даже до кӧнця 
пасителемъ людей и надфею тыхже. Тота лишь заходитъ рожниця 
межи нами а тыми, которй жили передъ тымъ, нёмъ той божеотвен- 
ный Оцаситель зойшолъ на землю, що они мали лише обфтницю, що 
‚Онъ прійде колись на землю для искупленія людей, ожидали Яго 
и вздыхали до него; мы же слушателё Его „602љдомо Его очима на- 
штима, руки наша осязаша Его, сльзиахомз словеса издодлща изо Усть 
Его Божихь.“ (1. Тоан. 1. 1.). Темною була ихъ вра, бо нёмч прій- 
_шолъ Сынъ Божій на овЪтъ сей, не знали, що маютъ творити, дабы 
ути спасенными; наша же вфра есть яснйшою и совершеннёйшою, 
бо мы пӧзнаемъ точнёйше великботь Его любви, знанй намъ суть 
средства, которыхъ употребилъ для запевненья нашого спасенія. „Бла- 
годать % человъколюбее лвися Спаса нашего Бога.“ (Тит. 8. 4). | 
Дабысьте уже добре порозумВли и ув$рилися, що вов праведнй 
очатку свЗта вБрили въ того самого Спасителя, въ которого мы = 
Вримъ и надъю свою покладаемъ, погляньмо ӧтъ которого часу на- 
алъ Богъ ӧткрывати людемъ того Искупителя, и якими дорогами 
тота неоцфненна воть явилася и прійшла даже до насъ. 
_ Заразъ по грёсЕ Адама Богъ, умилосердившися надъ недолею 
и погибелію тогожь, и щобъ его бтъ бтчаянія охоронити, обёцяе Ада- 
‚мови, що бтъ обмене его народитоя Спаситель, Искупитель, который 
ЗНИЩиТЪ грёхъ и запобёжитъ недоли, яку тойже навелъ на Адама 
и на потомкӧвъ Его (Быт. 8). Ту обфтницю, котора справила радботь · 
дамови и вофмъ праведнымъ потомкамъ Его, поновилъ Богъ много- 
ротно Авраамови, Ісаакови, Якову, патріярхамъ, а межи иншими на- 
конецъ и царю Давидови. Посланӣ були такожь ӧтъ Бога пророки, 
Мойсей и иншй. Люде тй вдухновенй бтъ Бога, предсказовали явно 
свзтови пришествіе Искупителя. Опредвлили часъ и мёстце Его на: 
родженья, Его чудеса, отрасти, смерть и воскресеніе; вое було пред- 
сказано такъ ясно, воћ оботоятельства були вылущенй съ такою тТоч- 
остію и певностію, що здаеся; якобы тй святй писателћ, жившӣ по. 
дльшой части на 500 або 600 лвтъ передъ Христомъ, скорше наво- 
ли событія и приключешя уже минувшй, нежели такй, которй до- 
перва колись маютъ статися. 
Исполнилися наконецъ часы опредзленй; той Спаситель, в Ис- 
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купитель объцяный, той нобжделённый языкбвъ, той долго ожиданий, 
той, до которого патріярхи такъ долго вздыхали —- являеся свфтови. 

Сынъ Божій, зӧйшовши 3% неба на землю, отаеся чоловкомъ 
и замешкуе въ людехъ (Вар. 5. 38); множество чудесъ свёдчатъ о Его 
сил Божӧй и любвф неописаннӧй. Св. Тосннъ Креститель посылае 
двохъ ученикдвъ своихъ съ запытаньемъ: Онз л% есть грядый (.Мег- 
сіл) или иного чаем? Въ той самъ часъ иоцёлилъ Іисусъ многихъ, 
и даровалъ взрокъ слёпымъ, а по семъ сказаль до посланныхъ“ 
» Шедша возвъстиша Тоанну, ляже видъета ш слышаста: яко сл 
трозираютљ, хром водят, прокаженнии очищаются, глуш слишата, 
мертві востають, ниацеи благовъетвуют-.“ (Лук. 7. 19). 

Наука, проповдана Гисусомъ Христомъ есть чиста, свята и не- 
звычайна, впроваджувала слушателёвъ въ удивленье. „ Нихолиже“, бт- 
повёдаютъ тй, которыхъ вороги Его пӧслали яти „нижолиже тако 
веть глаголаль челдвътњ, яко сей человъкъ.ч (Мат. 7. 28. Іоан. Т. 46.) 
Его житье есть образомъ совершеннымъ возхъ честногъ, завзывае 
даже своихъ вороговъ словами: „Коло 0 вась облимаетз мя о гръсњ?“ 
(Тоан. 8. 46), а совершивши все, що прорекли пророки о Его смерти, 
и що самъ предсказалъ о своемъ житью и кончин$ умирае на крест®, 
умирае середъ найокрутнъйшихъ мукъ. Смерть Его попереджають 
найочевистшй чудеса. Востае изъ мертвыхъ дня третого, о чемъ пред- 
сказалъ ученикам своимъ и въ присутотв$ тыхже четыредесятого дня 
возносится на небо. Тымъ ученикамъ овоимъ далъ бнъ впередъ еще 
приказъ ити въ свфтЪ, и що изъ устъ Его самй слышали, учити вс$ 
народы, до чого имъ иншого еще Учителя и Утёшителя въ лице 68. 
Духа пріобъцялъ, и дня десятого по вознесенію своемъ ибелаль. "Ми 
отже ученики и Апостолы Христовӣ рознесли науку Его по всей вое- 
ленной, и въ скор® цфлый овътъ ӧтъ конця до конця земли исполне- 
ный есть христіянами и испов%дниками имени Христового, мимо воёхъ 
забБгӧвъ людской силы и жестокости гонителз въ. 

Зъ того отже всего, що доси сказано, можете христіяне видФти, 
якій есть начатокъ въры нашои. Видите ту, що она такъ есть давною, 
якъ давнымъ есть свфтъ сей, и сягае даже до Адама, першого чоло- 
вка. Богъ утвердилъ ей правдивость чудесамн, здфлаными явно и пе- 
редъ лицемъ св®та: „Горе тъмже тому, кто не въритљь въ Тисуса 
Христа началника и совершителя въры нашой, понеже иже не иметь 
въры осуждень будетз.“ (Евр. 12. 2. Мар. 16. 16.) Самъ бӧнъ такій 
засудъ на невёруючихъ вырекъ, Онъ который поставленъ есть будіею 
живыхъ и мертвыхъ. Онъ есть „7/75, истина и животз“, путь, ко- 
торый веде до неба; необманчива истина, не мсгуча обманити, истина 
вфчна „лросвъщающая всякаго человњка грядущаго въ мрз;“ животъ 
истинный, понеже лишь черезъ Него можемъ получитя тую блаженну 
жизиь, „ейже не будетз конца“ (Тозн. І. 9. — 14. 6.) Ему отже Опа- 
сителеви и Искупителеви нашому додержуймо свято в$ру обёцяну 
въ крещенію св., а будемъ спасенӣ. Аминь. 
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Практики душиастыреки одного сельского евя- 
щенника, 


Авторъ сей стати зробилъ на соб досвёдченье, якъ то есть 
прикро, если священникъ не мае готового якого практичного образця, 
якъ въ рожныхъ рёчахъ и обовязкахъ душпастырокихъ поступати, 
и муситъ рбжнй способы пробовати, неразъ и блудити въ чемсь, нёмъ 
до якого ладу прійде. Думаю, же и другимъ Вч. Собратьямъ моимъ, 
особливо тымъ, которй ще не долго въ душпастырств® суть, такъ 
само ся две; и длятого будучи вже около 15 лвтъ въ душпастыротвђ, 
хочу мои практики сельскй въ рожныхъ взглядахъ ту въ (іон® для 
пожитку другихъ подати. 

Абы роботу мою сію Фалшиво не зрозум$ти, прошу Вч. Читате- 
лей слёдуючӣ дв уваги въ цБлой сей стати, котора може про роз- 
ляглость предмету долго. потягнеся, передъ очима мати: 

1) Не думаю ан% разу, абы практики мои щось совершенного 
предкладали, лише то власне хочу предложити, до чого самъ прак- 
тично прійшолъ; и Вч. Собратья мои могутъ то, що есть въ тбмъ до- 
брого, ведля потребы и обстоятельотвъ соб® употребити, а если що 
лёпшого видятъ и могутъ здлати, то очевидно ще лёпше есть. И если 
кто якійсь практичный значно лъпшій спосббъ въ чемсь мае, то прошу 
дуже тое всъме намо во Оѓіонъ сообщил. 

2) Хочу также при рӧжныхъ точкахъ мои уваги о важности 
рёчи ит. п. дати, при чемъ зауважаю, же и самъ часто втеред не на- 
блюдаль емз все тако, але где прійшолъ емъ до познанья и исправле- 
нья ӧтносныхъ моихъ блудӧвъ или недосконалостей, тожь хочу тыми 
увагами и другимъ Вч. Собратьямъ моимъ особливо молодшимъ, по- 
служити. 

Ще разъ прошу Вч. Читателей моихъ, абы тй дв® уваги при 
ц$лой слБдуючбй стали передъ очима мати. 

Предметъ стал1и под®лю на слёдуючй части: 


А. СОписы. 


І. Конскрипція. (Списъ душъ). 
П. Каталогъ д®тей. 
ПІ. Каталогъ до посфщеня и иншй меншй описы. 


Б. Набоженьство. 


ТУ. Недфльне и святочне. 
У. Будне. 
УГ. Похороны, крестины. 


В. Спов%дь. 


ҮП. Звыкла черезъ рӧкъ. 
УПГ. Сповёдь и причастіе дётей. 


ах 


КУ 


{< 


ВЕНА 


ШЭ 


1х. Великодна. 
Х. Хорӣ. 


Г. Наука. 


ХІ Проповёди. 

ХП. Катихизація церковна. 
ХПІ. Школа. 
ХІҮ. Объучоніе женихӧвъ. 


Д. Гдекоторӣ иннй рёчи. 


ХУ. Парохіяльне посвщеніе. 
ХҮІ. Датки рӧожнӣ парохіянъ. 
ХҮП. Отношеніе до лат. обряда. 


Наконецъ додамъ на захбнчење остаточнӣ загальні до душпастыр- 
ства относячйся прим%чанія, 


А. Стисы. І. Описз душа (конскритція). 


Дуже важнй и необходимй суть для душпастыря рӧжнӣ списы, 
а передовоёмъ конскрипція. 

Конскрилція иде ведля порядку нумербвъ, кождый нумеръ на 
1 сторон® пӧлъ аркуша великого Формату. Рубрики конскрипціи ока- 
зали ми ся практичными ол®дуючӣ: 

1. Газды % идә вены’ 

2. обрядъ, если люде въ сел помфшаного обряда (цёлкомъ вузка 
рубрика, лишь на 1 букву); 

8. день и рӧкъ рожденія; 

4. день и рӧкъ вёнчанія; 

5. сповфдь великодна ; 

б. прим%чаніе. А ажъ теперь приходятъ дальшй рубрики для 
дътей : 
7. дв® рубрики (цёлкомъ вузкӣ, лишь на 1 чиоло), зъ которого 
сопр ужества суть при повторныхъ вћнчаніяхъ родичей, перша рубрика 
що до бтця, а друга що до матери; г 

8. имя дитины; 

9. день и рӧкъ рожденія; 

10. сповфдь великодна; 

11. прим$чане. 

Що до поединчихъ рубрикъ зауважаю : 

ай 1. При тыхъ супругахъ, которй зъ иншого нумеру або зъ 
иншого села прійшли, дописуеся той нумеръ или тое село; и женамъ 
такимъ дописуеся ихъ родове назвиско, и назвиска переднёйшихъ су- 
пружествъ. 

21:8. и 9. Рубрики тіп яко мъродательнӣ уважаю що до состо- 
янія людности и всякихъ инныхъ выпиобвъ (н. пр. двя обчисленья 
душъ, для контрол спов®ди великоднои, для каталога двтей); и для- 
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того если при якӧй особё рӧкъ рожденья невфдомый; то бодай 18— 
стоитъ, а при лицахъ лат. обр. рокъ рожденья або бракуе, або если 
есть, то закрисленый; дальше при помершихъ и имя и также рӧкъ 
рожденья перекрисляеся, а при Тыхъ, що черезъ вънчаніе гдеинде пе- 
реносятся, и имя и рбкъ рожденья пбдкрисляеся. ДФти, если въ тбмъ 
самӧмъ нумер® внчаются, такъ само пӧдкрисляются и до і рубрики 
переносятся, тамъ переносятся также матери неправого ложа. 

аа 5. и 10. Рубрики ти такъ широко роблятся, абы выстарчили 
на вузко написанй 10 циферъ одна при другбй, и пишу кождого року 
у тыхъ, що спов%дь великодну бтбули, остатню циФру року того. Тымъ- 
способомъ рубрикп тіи выстарчатъ насампередъ на 10 лЬтъ, а если 
потому будутся цифры писати надъ линіею, то ще и на другихъ 10 
лтъ буде. Абы м$етце ощадно уживалося, то подфлити рубрику тую 
на 4 рӧвнӣ части трома линіями, и на саму 1 линію мае прійти 8 рбкъ 
конскрицціп, 2. линія мае бути межи 5. и 6. рокомъ, а на саму 8 ли- 
нію зновь маё прійти 8 рокъ. 

ай 6. и 11. Въ примфчанио записуеся особливо, если кто черезъ. 
вфнчан!е гдеинде переносится, и день и рокъ смерти. 

Дуже практичнымъ здае ми ся той подфлъ, же перша л$ва часть 
пӧлъ аркуша призначаеся лишь для супруговъ, а друга права часть. 
для ихъ дётей. На кожде супружество лишаю правильно 12 лиш й (для 
дЁтей, и также для повторньхъ ‘вЪнчаній родичей). До першои части 
низше бтъ супругбвъ (бӧльше- меньше въ 9. лини) вписуются также 
ихъ старй, вже повдов®лӣ родичи, и иншй старшй у ннхъ мешкаючй 
невзнчанй свояки, у которыхъ родичей и своякбвъ вже надфи на бу- 
дуще супружество н$тъ, и которй также дътей ще ‘невнчаныхъ въ 
молодомъ вфку не маютъ. 

Комӧрникӧвь не пишу ибдъ тымъ числомъ, где акуратно мешка- 
ютъ, але на осӧбнӧмъ лист при кӧнци. Слуги зъ чужихъ сель пишу 
на осӧбныхъ карткахъ кром конскрипдін, и записую ихъ родичей, 
ӧтки они, у кого на служб, и при д®техъ также правдоподббный въкъ 
(до 18. року); дов%дуюся о нихъ найбдльше тогды, оли до спов®ди 
приходять (на мЕстци ©повъди всегда паперъ и оловокъ есть); также 
при посъщенію парохяльномъ. 

Если нова конокрийшя ‘робитея, то изъ ‘старой належить пере- 
ниёбати только жіючӣ ‘особы, а передъ дотычнымъ новымъ рокомъ по- 
мершихъ опустити; лише помершихъ родичей, по которыхъ остались. 
дЪти молоді ще нев$нчанй, треба также перенеёти, Але отару кон- 
скрипцію треба добре заховати, бо иеразъ ще она коньче потребна 
буде (до Еатііеп Ацѕкірёе до рекрутацін ее. еѓе.); и если яка ро: 
дина новый нумеръ дӧстала, то треба въ новой конскрипцін также ну- 
меръ старои конскрипціи прим$тити. 

Конскриищя така можё на сел добре и на 20 лБтъ служити; 
лише може гдеякій ‘надто замазаный листъ треба буде на порожнй; на 
кӧнци лишенй ласты ‘перенести. Видзль емъ также конскрипціи 
несошитй, лише аркушами разомъ по порядку нумербвъ позкладанй, 
тамъ приходить кождый нумеръ на 1 ‘сторону цћлого аркуша, и если 
яка ‘сторона вже нездала зробитея, то перекриблляесл, и новый арку шъ. 
вкладаеся. 
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До конскрипціи треба также азбучный списъ газдовъ воёхь 000$ 
спорядити, нбдъ которымъ нумеромъ они суть. (Прод. елд,) 


ДУБОВЫЙ КРЕСТЪ, 
Повзотка.*) 
(4. Тороньскёй.) 
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Пӧдъ самымъ Бескидомъ на выжин% межн горами розстелилося 
нө велике село мовь той барвънокъ въ тёнистой долинз межи дере- 
вами. Конець села на невеличкбмъ горбку при самбиъ гостинци, що 
веде въ Угры, стоялъ до недавна высок, дубовый крестъ, обоадже- 
ный омереками. Эъ пӧдъ горбка выт$калъ потбчокъ въ кернички, окоро. 
утв каючи черезъ луки до сфльского потоқа, и напаваючи своею вв$- 
жою та чистою водицею мешканц$въ того села, що не далеко отъ 
поточка побудовали свои хаты. Въ тбй то керничцё также не одинъ 
подорожный покр$илялъ свои силы до дальшои подорожи, и бтцочиль 
въ тни смерекъ. — И радо оЗдалъ подорожный въ тёни пбдъ омере- 
кою, понеже тамъ запрашалъ его старый дёдусь, що молился пӧдъ 
крестомъ, зачерпалъ водицё и нодаваль подорожному; а поки подо- 
рожный бтпочивалъ, дъдъ оповфдалъ: кто и на яку памятку сей крестъ 
поставилъ, и смереками обсадилъ. — Шослухаймо, що оповфдалъ дёдъ. 

„На мёстци, где сей креотъ. стоитъ, була колись не величка ха- 
тинка. Мешкалъ въ ней одинъ швець, -— его звали Шиломъ, не знаю 
чи такъ ӧнъ и писался, чи только люде его такъ прозвали, за то, що 
шиломъ нараблялъ? А добрый буль то швець, — и не тблько паруб- 
камъ та господарямъ робилъ чоботы, але и самй паны зь коморы 
и ревизоры, що тутъ стояли, давали ему роботу. Онъ не булъ ту- 
тошній, не знаю, бтки бнъ ту зайшолъ буль, — але булъ Русинъ зъ 
роду, щира и праведна душа. Онъ оженился таки въ нашомъ селв 
съ сиротою, що служила у контролора на комор, обое зложили свой 
заробокъ разомъ, купили соб® се мъотце пӧдъ хату и побудовались 
тутъ. Хоть и далеко було бтеи неразъ ходити съ роботою до села, — 
але щожь робити? б$дный муситъ приставати на тӧмъ, що Богъ дае, 
И онн не нарЗкали, — бо радй були, що маютъ власну хату, бо якъ 
то кажутъ, въ своей хатћ своя правда и своя воля. — Андрей и На 
отя — такъ звалися швець и шевчиха — були обое трудящӣ и емирнӣ 
люде, — и дуже нобожнй. Не було недфлф и свята, щобы обое не 
були въ церкви на службБ Божбй, а пополудни на вечерни. А, же 
Андрей умёлъ читати, то прійшовши зъ церкви домбвъ, читал зъ 


*) На желанье многихъ П. Т. предилатителёвъ будуть въ Р. 0. такожь по- 
мщатися повфети религ! Ино-моральнй, щобы не лише священники, но и ихъ родины 
могли користати зъ сей часописи. — Ред. 
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книжки то молитвы, то гдещо пожиточного въ голосъ; щобы и ж8нка 
и д%ти могли чути, або сп%валъ побожнй пфени. И було бы не зле 
велося нашимъ шевцямъ, кобы не богато дБтей, которыми ихъ Го- 
сподь обдарилъ. Шестеро дътей, — найотарше девять лЪтъ, а наймо- 
лодше пблъ року, — вое то нагодовати и пріод®ти, — на то не вы- 
старчалъ заробокъ шевця; а жёнка при такомъ. дробф мало що могла. 
заробити. Длятого бда була въ хат. Але въ своей нужд® не забу- 
вали о Боз. Якъ самй були побожнӣ, такъ такожъ и дфти пріучовали 
до побожности. Бувало не пӧйдутъ спати, доки всё дъти не побтма- 
вляютъ своихъ молитвъ. (Окоро дфтина зачне говорити, уже ю учатъ. 
молитися. Не разъ — бувало — лфтомъ жену худобу зъ поля передъ. 
вечеромъ — говорилъ дёдъ, — тай стану на дорозв и дивлюся, якъ 
дёти ӧтъ найстаршого до найменьшого приходили передъ отця на при- 
сп$ подъ хатою сидячого, крестилися по три разы, и зложивши ру- 
ченята зачинали свои молитвы, — та дивлячися самъ, здойму капелюхъ. 
зъ головы и крещуся, якъ колибы въ церкви святой. 

Одного дня пӧзднымъ лътомъ въ овсянй жнива пӧдъ вечеръ, коли 
солнце вже на гору осфдало, Фхала туды дорогою карыта чвӧркою за- 
пряжена. Тогды Шило пӧдъ хатою сидячи бтмавлялъ съ своими д®ТЬь- 
ми вечерий молитвы. Поволи котился вӧзъ пӧдъ гору, зъ которого, 
черезъ оконце вызиралъ якійсь панъ, — и смотрёлъ на тую кунку 
детей, що съ отцемъ бтмавляли молитвы. По запрягу коней и убра- 
нью олугъ можна було пбзнати, що то угорскій панъ, — здаеся, що. 
зъ купелей поверталъ, бо за повозомъ и на верху повозу були тлу- 
маки и куры. Наразъ казалъ панъ станути супротивъ хаты шевце- 
вои, а коли всё дёти свои молитвы покбнчили, прикликалъ шевця 
до себе. 

„Чи то вашй тотй дфтоньки ?“ запыталъ панъ. 

Моп, вельможный пане“, отвфтилъ низко кланяючися швець. 

„Чи вы газда въ тӧмъ сел, чи рем%сникъ?“ 

"Я рем®сникъ — Пане! але ремесло мое не выстарчае на вы- 
живлёнье такъ численнои родины. А поля въ мене нётъ. Тяжко б®д- 
ному жити на свт“, говорилъ швець. 

Коли такъ оба розмавляли швець съ паномъ, приближилася мала, 
дёвчинка, жолтоволоса, синёока, бфлавенька, къ отцю и взяла его 
за руку. 
„Мен дуже сподобалося, що вы такъ по христіяньски, въ по- 
божности выховуете свои дёти; въ такъ побожной родин муситъ 
пробувати Боже благословенье. Знаете що? дайте менф одно зъ ва- 
шихъ дБтей, — дайте мен отою дБвчинку, то и вамъ троха тягару 
зъ головы зӧйде.“ 

„Паноньку! хоть я бъдный, але дБтей на розданье, ани на про- й 
дажь не маю. Буду працёвати и трудитися сколько силъ, и кормити | 
свои дти якъ змогу, — и съ ними разомъ бёдовати, Яке бы то 
у мене було сердце, колибы я дБти свои роздавалъ ?“ 

„Вы говорите, яко добрый отець зъ сердця, але не говорите зъ 
розуму. Я не хочу вашои дфтины брати на бёду, або щобы вы ей 
вырекалися. — Я не маю дЗтей, и прійму ваше дитя за свое, и зро- 
блю его щастливымъ, а вы кождого часу можете наввдатися до евоеи 
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дётины. А, же я власне вашу д®тину взяти хочу, то для того, що 
виджу тутъ побожну и честну родину, и сподъюсь, що съ вашою д$- 
тиною благословенье Боже завитае въ мбй дӧмъ.“ 

Тй слова вже змякчили сердце шевця. „Треба порадитися съ жЗн- 
кою“, рекъ бнъ, и пӧйшолъ до хаты. Тымчасомъ панъ медбвниками 
та лагощами позыскалъ 'Марисю т. е. ту малу дфвчинку, що стояла 
при отци такъ, що пойшла до него до повозу, бо омъле було д$вча. 

Радили родичи сякъ и такъ, зразу не хотёли дати д®тины, а въ 
кӧнци таки уступили налфганьямъ та прозьб® пана, и дали Марисю, 
котора вже въ повоз® сидвла. Одно тӧлько вымовили 600$ у пана, 
щобы тй молитвы, которыхъ выучилаея уже була, щоденно рано и ве- 
черомъ бтмавляла. А були то молитвы: святый Боже, — Господи по- 
милуй, Отче нашь, Богородице Д%во и В%рую.“ 

Панъ присталъ на все, вынялъ гроши, обдаровалъ шевця, и ж®н- 
ку и вов дБти, тай поёхалъ съ малою Марисею. На остатокъ просилъ 
еще родичей, щобы поблагословили свою доню, и щобы отвфдали 10 
въ Кошицяхъ. Мариов доходило тогды иблията року. 

Ктожь то булъ сей панъ? — Булъ то адвокатъ зъ Кошиць, 
честный и богатый чоловїкъ; лишь не малъ ніякихъ д®тей, ани такожь 
близшихъ ородниковъ. 

Марися цёлый дӧмъ звеселила. Якъ бы рӧдну доньку приняла 
ю жена адвоката, якъ свою д®тину пестятъ и зъ рукъ не спускаютъ; 
а що вечера и рана Марися съ адвокатомъ бтмовляе свои молитвы, 
що не о долго и адвокатъ научился рускихъ молитвъ. 

За рӧкъ стала Марика — бо такъ ю теперь звали — учитися. 
Училася всего, що для паньскои д®тины знати потребно: по словацки, 
по нёмецки, по мадярски и по Француски, и красныхъ роботъ жень. 
скихъ, и грати на Фортепян®, — и робила добрй усп®хи, такъ що 
ними звеселяла своихъ прибраныхъ родичей. Що дня дяковали они 
Богу, що такъ милою и доброю д$тиною звеселилъ ихъ дбмъ. Але, 
коли Марика такъ взрастала, забула она на своихъ родныхъ родичей 
и свое походженье, забула вже и по руски говорити, — не забула 
только своихъ молитвъ, которыхъ научилъ ю рбдный отецъ. Бо, хоть 
и учили въ школахъ религіи и молитвъ то по мадярски, то по н%- 
мецки, а всетаки щоденно рано и вечеръ молилась всегда такъ, якъ 
колисьто съ роднымъ батькомъ на присив ипбдъ хатою, въ которой 
узрёла свётло Боже. 

Разъ тӧлько отвфдалъ ю отець, и въ души дуже радовался ев 
щастьемъ, але видячи, що она адвоката отцемъ а паню адвокатову ма- 
мою кличе, — просилъ паньства, щобы не говорили Мариц, що бнъ 
есть ей отцемъ, щобы не мутити ей щастья. Однакожь Марика, хоть 
и не знала, кто такій ей отець, була для него дуже звычайна, бо такъ 
ю учили бути звычайною для кождого, хотябы и найбеднъйшого, и 06- 
даровала его богато рожными для сестричокъ и братчиковъ потрћб- 
ными р$чами, которй ъй прибранӣ ев родичи дали, 

Въ роскошахъ и выгодахъ дойшла Марика осьмнайцяти л%тъ, 
и розцвилася мовь та рожа полнолиця въ огородци посередъ цвзтовъ. 
Якъ рожа межи цвфтами царицею, такъ и она межи дфвицями була 
найкраснёйша, але также и умна и доброго сердця. На забавахъ, ве- 
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черкахъ и баляхъ то панич роемъ за нею, — кождый радъ бы, щобы 
хоть слово заговорила, або хоть усм5хнулась, Але Марика дуже була 
скупа въ усм$хи, а коли говорила, то такъ поважно, що тблько съ 
великою почестью приближались къ ней молодй панове. 

Кто знае, чи долго були бы дали погуляти ще дъвицею Мариц, 
понеже ей краса, розумъ, доброта и надъя на богате въно приманю- 
вали не одного жениха, колибы не зайшолъ булъ выпадокъ, который 
въ житью нашои родины значну зробилъ перемёну. Адвокатъ ибдъу- 
палъ на здоровю, и зачалъ хворвти. Перестали бувати гост въ дом 
адвоката, перестала и Марика съ родичами выходити на розрывки. 
Только л$карф приходили щоденно отвиджовати недужного, — а Ма- 
рика не бтступала бтъ ложа отця. 

Не порадили лфкарф ничого, недугъ взмагался чимразъ силь- 
нфйше, — ажь вконци умеръ адвокатъ. Похоронъ отбулоя дуже вели- 
чаво, що тамъ було хоругвъ, що священниковъ, що народа, що пово- 
збвъ, то и перечислити год. Ве въ мств почитали адвоката, тожь, 
учувши о его похорон$, сифшили бтдати ему послфдню прислугу. За 
домовиною ишла вфрна подруга житья покойника съ Марикою, — 
больше сродниковъ не було ніякихъ. Межи многими священниками 
и монахами латиньского обряда ишолъ также рускій священникъ, при- 
ҳодникъ Кошицкій въ Фелон%. 

По похорон цёлый домъ погрузился въ глубоку жалобу; — 
только колись-неколись прибула яка знакома пан пот$шити адво- 
катову. 

Перебувши такъ первӣ дни смутку и жалю, выбралась здвока- 
това съ Марикою подяковати за участье въ похоропахъ священникамъ 
и другимъ высокопоставленымъ лицямъ. Прійщла черга и на руского 
священника, щобы также ему подяковати. А буль бнъ уже добре зна- 
комый покойнику, и неразъ сей передъ женою похвально о нимъ выч 
ражался. Урадили поЗхати въ недфлю такъ, щобы бути на службв 
Божӧй въ церкви, а по служб% подяковати священникови. Марика була 
дуже цфкава видфти церковь и богослуженье руске, бо ще зъ роду — 
якъ гадала не видфла, Она нав%ть не знала, що то за люде суть тіи 
Оросы, якъ Мадяре Русинӧвъ называютъ. Адвокатов» выяснила ей 
ту загадку о столько, що Русины то нарбдъ простый, который гово» 
ритъ лзыкомъ подобнымъ до словацкого, и богослуженье въ такдмже 
языц ӧтправляютъ. Дивовалася Марика, для чого простй люде не 
идутъ за панами, и яқъ то може бути, щобы ихъ простый языкъ мӧгъ 
бути уживаный до богослуженья. „Мен% здаеся — говорила она —- 
Мамцю! що тй Оросы колись мусфли мати своихъ панбвъ и ученыхъ 
людей, бо прецфжь простый и неученый нарбдъ не мӧгъ бы соб уло- 
жити богослуженья.“ — „Я вже того не знаю дВтино — отвётила 
мати — о тбуъ вопрошай другихъ людей.“ 

„Я щось дуже цВкава видбти ихъ церковь и богослуженье“, 
каже Марика. 

„Добре, то цобдемъ завтра въ недфлю. Только довфдатись бы 
намъ, коли тамъ Служба Божа зачинаеся — отвфтила адвокатова; — 
ктожь бы намъ то с̧казалъ? — А правда, таже нашъ Фурманъ Янко 
есть Русинъ и днъ тамъ прав що недфлЪ ходитъ до церкви, — бтъ 


него довфдаемся, коли намъ тамъ треба бути. Тблько, щобысь припад- 
комъ не засмфялася тамъ зъ чого,“ 

„А глежь бы я то зробила! Тажь передъ Богомъ и въ Его дом 
мы всё однаковй, — такъ говорилъ цокӧйный тато и я то добре 
тямлю,“ - (Прод. ол$дуе). 
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бтъ Галича. Съ совершенною згодою и задоволеньемъ перечи- 
талъ я съ моими другами допись Веч. О. Іоспъа Кобыляньского зъ 
Марковы въ Р, Сіон% Ч. 22. с. р. ибдъ заг. „Пропамятникъ признам. 
для св®тл, Собр. „Рады Рускои.“ Праведнй погляды свои высказалъ 
Вч. авторъ поважно, розсудливо, съ благородною щиростію свого пе- 
реконанья. 

Рӧвнӣ достоинства посфдаютъ такожь дописи трактуючй пытанье 
языкове у насъ именно Всч. авторбвъ Алексея Тороньского, Николая 
Д. и Тосиха Кобыляньского зъ Пойла и есмь крФфикого переконанья, 
що хотяй при нынфшной деморализаціи значнои части рускои интели- 
генщи тін достойнй голосы не осягнутъ въ сей часъ загального уси: 
ха, то однакожь суть они конче потребнй, а овочь ихъ вплыву пра» 
ведного доспће въ свой часъ разомъ съ неминучою нобфдою истины. 

Хочу такожь и я додати колька увагъ въ справ$ найважнёйшихъ 
галицко-рускихъ џытань насущныхъ, т. е. языка и в5ры т%сно нын% 
звязаныхъ съ сџравою народности, а навязую тіп короткі уваги до 
мнёній высказаныхъ въ повысшӧмъ „Пропамятнику.“ 

А) Що до языка и литературы малорускои. 

Въ историчнӧхъ розвитку возхъ славяньскихъ языкбвъ и лите» 
ратуръ мае малорускій языкъ и его литература свое историчне и при- 
родне управненье (тесісһег Веѕіапӣ и Кесһіѕсопііршійб). Коли именно 
заходна и полуднева Славянщина въ первой половин сего в$ку роз- 
почала свое національне и умыслове бтродженье и то на народной 
основ своихъ совчасныхъ питомыхъ наръчей, тогды цёла Мала Русь 
приняла такожь участь въ тӧмъ олавяньскбмъ воскресеншю такожь на 
основ свого народного языка — в®рно и достойно стаючи пбӧдъ хо- 
ругвою славяньскои терпимости, взаимности, щирости и свободы. По» 
свфдчае той тактъ въ Галичин® дружина Маркіяна Шашкевича, а на 
Украдн® „Кирилло-Методіевске Брацтво“, въ которбиъ головнй по- 
движники були Николай Костомарбвъ и Тарасъ Шевченко. Въ высо- 
коцфнномъ своемъ дъл® „РоШука Ројакдуу уедет Ваз!“ наводитъ 
Воч, О. Ст, Качала олёдуючій уступъ зъ знаменитого соч, Пыпина 
„Истор!я славян. литературъ“, который подаю тутъ перекладомъ: 
„Розвитокь малоруской литературы есть лише частйо цёлого обшир- 
ного Факту — именно факту славяньского бӧтродженья, Для цфлого 
ряду славяньскихъ илеменъ пробудженье народного чувства було спа- 
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сеніемъ ихъ народности и пбдотавою ихъ нового розвитку. Сущность 
того руху есть въ высокбмъ степени гуманитарнымъ стремленьемъ, 
ибднести моральне почутье народбвъ, ӧткрыти для нихъ зможнбӧоть 
умыслового житья, до тои поры обмеженого, розвинути внутреннй на- 
роднй силы въ тӧй Форм, яка дана имъ есть ихъ походженьемъ и 
исторіею, т. е. въ Форм народной. Малоруска литература могла бы 
и повинна служити (кром® для Украинцёвъ) еще для кблькохъ милл!о- 
нӧвъ того самого племени, жіючихъ въ Галичин®, на Буковин® и на 
Уграхъ, еще меньше понимаючихъ языкъ великорускій книжный; для 
нихъ занеханье малорускои литературы булобы шкодою въ розвитку 
ихъ народного дла“ (стор. 279. и 251—260). Всеч: Николая Уостыя- 
новича послфдне слово „О початкахъ рускои литературы въ Галичинв 
(Газета школьна Ч. 23. 1879) такожь секр$пляе правдивость того исто- 
ричного Факту. 

Вс першӣ важнёйшӣ литературнй плоды зъ ового часу суть въ 
малорускӧмъ языцё: „Русалка Дн®строва“ р. 1887, „Внокъ“ р. 1846 
и 1847; во граматики совчаснй трактуютъ о малорускомъ языц®, 
„Головна Рада Руска“ и зъёздъ ученыхъ рускихъ при основанью 
„Матице Галицко-Рускои“ въ р. 1848—49 держатся лише малоруского 
языка, въ нъмъ и для его литературного розвитку ухваляютъ едино- 
душно во постановы. Найясн. нашъ Монархъ креуе въ универзитет 
Лъвӧвскӧмъ катедру малоруского языка и малорускои литературы, въ 
школы народнй и середнӣ вводится такожь тойже языкъ, — а що до 
способности достоинства его литературного, то вже въ р. 1846 пише 
о нфмъ великій знатокъ его Я. Головацкій такъ (Вёнокъ І, 68—64).*) 
„Кажешь, пріятелю, що простымъ языкомъ нашимъ не можна лишь 
о домашныхъ, щоденныхъ р$чахъ бесфдоватн, що рускій народный 
языкъ во всфмъ неспособный до выраженья высшихъ понятій. Отъ 
тоб® показалъ живымъ примёромъ Шашкевичъ (въ „Поалмахъ Руола- 
новыхъ“) якъ можна взнестися высоко, якъ можна своимъ нарёшемъ 
безъ чужои прим%шки и найвысшіи понятія о Боз$ гладко выгово- 
рити — та ще якъ сильно, якъ мудро, якъ положительно, основно. — 
Не языкъ народный виненъ, але ты самъ — бо (вдарь ся въ груди) 
не знаешь его, не умћешь по руски. — Шашкевичъ не рӧкъ не два 
выучовалъ и розбералъ народну бесёду — теперь видишь, якъ ему 
гнеся всюды пӧдъ ладъ — не лфнуйся, працюй, то и тоб легше 
пӧйде — але знай, що безъ праце само до берега твого не доплыне.“ 
Той користный судъ о языцв малорускбмъ потвердили своими писа- 
ньями олфдуючй подвижники нашои малорускои словесности и дальшй 
строител$ рӧдного слова, якъ Устыянович® (отець и сынъ) Могиль- 
ницкій, Данкевичъ, Фөдьковичъ, Млака, Шараневичъ, Ом. Огоновокій, 
Ильницкій, Верхратскій, Згарскій, Кв®тка, Максимовичъ, Шевченко, 
Кулишь, Конискій, Марко Вовчокъ, Нечуй и много иншихъ. Найва- 
жнёйшӣ галузи науки найшли вже въ малоруской литератур свое пер- 
ше плеканье; дяковати трудамъ нашихъ боголюбивыхъ архипастырей, 


*) Печатаю той уступъ для вфрнои цитацін въ его оригннальной ъорм%. 
(Прип. авт.) 
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щиро и розсудливо дбаючихъ о правдиве добро христ!яньско-католицкой 
церкви дочекался в$рный нарбдъ Молитвенникбвъ въ своимъ питомомъ 
языцё, которымъ едино може выявити щиро и съ свдомостію свои 
побожнй чувства въ славу „Утфшителя, Духа истины.“ 

Алежь извфотно, що нынё „любезніи (и не любезни) насмёшники“ 
власнй сыны народу малоруского — гордуютъ языкомъ малорускимъ, 
обомвваютъ его, съ злорадностію вытикаютъ его плекателямъ кожду 
и найменьшу похибку, а понеже пристрастье есть злымъ порадникомъ, 
то въ средотвахъ для своихъ цфлей не перебераютъ. (Гл. „Раду Ру- 
ску“ с. р. Ч. 12—18 стор. 92 и спростованье въ „Весн®* е. р. 
Ч. 15—16 отор. 110 — о молитвенникахъ народныхъ). Надъ тымъ 
треба близше застановитися. Языкъ малорускій и его литературы на- 
ходятся въ доб® початковъ и першихъ пробъ особливо що до высшихъ 
наукъ и искуствъ. Заходятъ при нынфшнбмъ великаньокомъ поступ® 
трудности и недостатки въ засобахъ его — то правда, — але чижь 
иншй языки и лнтературы такожь не були въ такбй доб свого при- 
родного розвитку, чи у иншихъ народбвъ все бтъ разу було совер- 
шенне? Признати мусимо, що нётъ. Якжежь можна вымагати бӧтъ 
народу малоруского и бтч, его языка, щобы за несполна 50 лътъ ӧтъ 
своихъ первоначатковъ литературныхъ такъ скоро, такъ неприродно 
взрбоъ въ велитня и въ богача? А ще якъ возьмемо на увагу тіи 
правднво великаньскй перешкоды политичнй, соспбльнй въкову неволю; 
убожество единиць и загалу руского! Чи пос%далъ, або чи посфдае 
нарбдъ малорускій для управы языка свого универзитета? Где суть 
рускй Кременець, Вильно, Варшава, Кракбвъ? Чи бтбуваются якӣ 
3Ъ$зды ученыхъ рускихъ для нормованья правописи н плеканья языка 
малоруского? — Не ма того всего! Одинъ универзитетъ на цфлый 
свфтъ, т. е. у Львов далъ по части прибфжище для управы языка 
малоруского одна гимназія на цёлый свфтъ (гимн. академ.) уживае 
предподавательного языка малоруского — та зъ 1900 шкӧлъ людовыхъ 
въ Галичин®! 

Отожь самоведцями суть вс$ Русины доброи вол® и вры, що 
ихъ языкъ мимо своеи такъ критичнои ситуаціи прецф розвиваеся 
и збогачаеся дальше; и мбгъ и буде чимъ разъ красше рости и обра- 
зоватися, божь ӧнъ 2е въ устахъ 15 милюновъ, бо бнъ есть языкомъ 
коренно-словяньскимъ, якъ и другй его побратимы, а народна устна 
его словесность есть для него готовою пребогатою скарбницею. 

Разомъ съ Всеч. авторомъ „Пропамятника“ подфляю переконанье, 
щобы Русины долю свого языка и своеи народности взяли 00% пере- 
дове%мъ сам щиро до сердця! Іа ӣеіпег Вгиѕё ѕіпа 4ешез Ѕеһіеква]ѕ 
Бѓегпе ! 

Коротко порушу такожь тутка пытанье правописне. Исторія ли- 
тературы малорускои указуе намъ, що языкъ малорускій зачавши отъ 
Павловского Граматики р. 1818 ажь по нынёшный день черезъ рожнй 
пробы розличныхъ писателфвь шукае собъ само дт7овьдной Формы 
грахичнои. Ни Фонетика россійскои графики, ни азбука польска, ни 
ческа, ни графика сербока, ни жадна мЪшана, ни готова етимологич- 
нӧсть церковного языка не зможе одолёти въ его организм ирирод- 
ноло руху рехормы — пболя его питомого духа! 


Таже и иннй языки и правоциси розвивалися исторично т. е. зм$- 
‘нялися, ажь станули на теперфшномъ своимъ вид и постоятъ на нёмъ 
до часу, бо все людохе зм$няеся, такъ и языкъ и его Форма ви%: 
шна т. е. правонись. У ннныхъ народовъ рёшаютъ такй пытанья 
спокойно, розсудлнво ученй мули, досвъдий писатель на своихь по- 
важныхе ай 06 скликаныйь зборах, розбераютъ предметъ ввесторонно 
въ дослёдахъ и розправахъ. У насъ, у нещастливыхъ Русиновъ все 
иде переверненымъ свътомъ! Пытанья языковй критику науковыхъ 
‘ираць выволћкаютъ гдебудь и колибудь, хотьбы и на улицю — абы 
лише болестнъйше уразити противного мнёнія людей, абы лище о 


Якъ велика зъ того соблазнь для Русинбвъ — а соромъ противъ 
Цфлого овфта — то байдуже загорфлцямъ. Незгоду межи интелиген- 
ціею почато вже розширяти и межи простыхъ селянъ... Чижь не 
лучше и далеко до пзли простёйше поступили бы 00$ верховники 
_ опин!и публичной, слибы зложили анкету правописну зъ ученыхъ лю- 


дей всёхъ мнён! языковыхъ? а рфшенья ви причиняли бы ся певно  — 


до унормованья правописи. 
Б) що до вёры и пӧдставы христілньско - католицкои выло- 

жилъ Всеч. авторъ „Проп.“ свои переконанья ясно, основно, и пра- 
ведно. Другихъ людей переконати въ рёчахъ в%ры есть трудно, 
вели тымъ людемъ вра сама по соб® есть р$чь маловажна, — 
-а нменно если они здеморализованй матеріялизмомъ; ложнй теор1и зна- 
ходятъ для себе приклонниковъ легко, если за ними стоитъ якась Фи- 
_ зичпа сила и корысть матеряльна. Католицизмъ есть для насъ въ Га: 
личинћ едино можливый и не лише зъ догматичного, становиска но 
и для нашого народного успзху едино спасительный. Католицка Ав- 
стря узнала Русинӧвъ яко осббный нарбдъ, помогла и помагае Ру- 
синамъ образовати ихъ языкъ, тысячи церквей рускихъ запомогае 
Найясн. Монархъ-католикъ, — а въ Росоіи „Ов, Синодъ“ и правитель- 
ство подавили языкъ малорускій, указами заборонили навъть друковати 
книжки малорускӣ и давати въ тӧмъ изыцћ предотавленья театральнй ! 
Ср На лонв православія выродилися рожнй секты, а навфть и въ ма- 
‚ лорускомъ народ на Украин® полудневой, который то народъ завефгда 
далекій булъ бтъ всякого згубного. сектярства — ширится теперь 
Штунда — яко олёдствіе злого выхованья православныхъ священни- 
-кӧвъ. Заразила Россія православна и нашу нещастливу Галичину сво: 
_ имъ духомъ. Католицку цвлу епархію (Холмску) обернула оиломӧць 
_на православ!е а жаль отискае сердце, що именно нащӣ собратья, ли- 
-шившӣ Галичину, дали ужитися до такои лукавои стравы, Правитель- 
ство россійске, забравши зъ Галичины звышь 1000 душъ рускихъ (по; 
‘нисливши жены и дёти) яко закладниковъ небезпечно тероризуе остав- 
шихъ зъ нами родичей и сродникбвъ, Факты числений потверджаютъ — 

ое. Многӣ межи нами поробилися ацвійпаегріе Шш1ӯраег и цённёйщӣ — 
суть для нихъ рукоплесканья якои тамъ „Рускои Оолдатки“ въ Вар: 
шавф, якого тамъ Штатского Совётника въ Вильнф, а нижели добро. 
и гараздъ ового народу на Галицкой нещастной землици. За апоста- 
_ ею бтъ народности слёдуе апостазія бтъ вёры. Каеёа аши 
М Е 


И. | о 
Вашое почтениёйшов запрошенье къ предилат® на „Рускій Оіонъ“ 
мною получено, а не могу Вамъ не пожелати щастья въ тӧмъ новдмъ 
предпринимательствё. Извольте меиф однакъ хотя мало опытному зд®- 
хати примёчаніе къ програм будущого издательства „Руского Оіона“ = 
единственного у насъ органа церковного, который долженъ бы имти 
свфтлую будущнботь, еслибы по моему мнънію бнъ сталь бути орга- — 
номъ власти епархіяльной. —= Скажу яснфйше, еслибы власть епар- · 
хіяльная оголосила его овоимъ оФиціяльнымъ органомъ на взбръ уря- 
довой Газеты Львовской або нольского органа школьното „Школа“, въ 
которыхъ кром неофиціяльной части помфщаютося воякіи правитель- 
ственнй извщенія, розпорядженья и конкурсы. Всесв. Консисторія 
оплачуе литограФію курендъ, печатанье розпорядженій ординаріятскихъ = 
и правительотвенныхъ и конепсторіяльныхъ, все то должна бы пом8- — 
остити епархіяльна газета „Рускй Оіонъ“ — а тогда не нужно бы було 
посылати литограФованӣ куренды, оголошенья конкуробвъ и розпоряд= 
жен такъ консисторіяльныхъ и правительственныхъ, якь школьных, 
которй затрудняютъ деканбвъ, а дботаются найчастше за пбздно въ | 
руки духовеньства, або часто пропадаютъ въ дорозё черезъ повылку. 
посланцями и все д$ло стаеся тяжкою машиною, безъ корысти явной · 
для всего клира, а однако печатанй куренды оплачуются через свя- 
щеньство. Думаю про тое, що ,Рускій С1онъ“ все тое долженъ застӯ- 
_пити; дабы печатанье и посылка такъ зовимыхъ „курендъ“ черезъ де- 
канаты совершенно устала. „Рускій Оіонъ“ сталь бути оФИціяльнымъ | 
органомъ Веесв. Кононотори — застунаючимъ повысшую д%ятельнботь 
печатанья и посылки курендъ — черезъ деканаты п оголошенья въ 
„Рускомъ ОлюнЪ“ одержали бы силу обовязательную. Еслибы тое по- . 
Олдовало, тогды одолженъ булъ бы кождый приходъ держати тую ча- | 
сопись для ей оФиціяльной части, на котору ‘003в0л%лабе Всесв. Кон- 
систорія брати половину тӧдћисной цтьны ‘изв церковныхь грошей, якъ 
то на дняхъ здфлала. ужгородокая Конопеторія, съ „Карпатомг.“ Дру- 
гую половину неофищяльную „Руского Слона“, кождый долженъ бы. 
заплатити изъ собственной кишен%, еолибы и тую часть хотёлъ дер- 

“жати, що однакъ должно оставити О воли, а только оФИЩЯЛЬ- 

о ную часть кождый приходъ долженъ запренумеровами за гроши цер- 
ковнй. Такъ думаю и ти, которй ніякой руской газеты не держатъ; — 
только польск, дабы уходити за патріотдвъ польскихъ, були бы при- г 
‘нужденй въ власнӧмъ интерес читати по крайной мБрБ оФиціяль- 

о ную часть „Руского Оіона“, и љривикалибь 00 явного чтеная руского 
тосъма, и не моглибы лицем%рити передъ патронами, что они не дер- 
_жатъ ніякого письма руского, дабы такъ читающихъ рускін письма 
‘обвиняти о руокбсть, щобы имъ вредити, если компетуютъ о приходы, 
якъ теперь найчастше практикуеся. Нслибы отже въ той сповобъ „Ру Э 
скій С1оня“ сталъ бути органомч, оФиціяльнымъ обоихъ нашихъ Кон- . 
систорій, (въ Львов® и Перемышли), то самая оФиціяльная чёоть була 
бъг интересна для читателей и доставила бы до 2000 оФиціяльныхъ 
_пренумератъ по 2 злр.; що соотавило бы 4000 злр. на годъ, а тогды 
и часть пон дове а а тымъ дфломъ п0- 
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къ его розпространенью, ибо неразъ трудно не одному пренумеровати 
приходить и дешевую часопись, если уже ихъ кболька самъ оплачуе, 
а Вамъ довольно буде извёстна недоля людей, въ которыхъ бье’руское 
сердце и живе рускій духъ, такъ що помимо доброй воли не одинъ не 
пренумеруе газеты, бо не ма за що, а друши але зъ духомъ польскимъ 
такожь не пренумеруютъ ани олной газеты руской, а такихъ къ ©0- 
жалБнію може половина въ нашой епархін, изъ чого выходитъ упадокъ 
нашихъ часописей изъ недостатка пренумерантбвъ. Еслибы „С1онъ“ 
сталъ бути органомъ двохъ епархій, то бытъ его булъ бы совершенно 
убезпәченъ и духовная связь межи обома епархіями бтжилабы и пе- 
охотнӣ до чтенія рускихъ газетъ принужденй булибы оФиціяльную 
часть „С1она“ держати и читати изъ власного интересу, а изданье не- 
оФиціяльной части могло бы вынасти дешевше, и пренумерата его мо- 
глабы бути оставлена свободной воли кождого, а только пренумерата 
части оФиціяльной должна бы бути првнудительна и выписовала бы ся 
не за гроши приходника, а за церковнй гроши кождого прихода или 
самостоятельного сотрудничества. 

Не знаю, чи моя думка Вамъ сподобаеся*), но она походитъ бтъ 
щирого сердця помогчи руской справ, и хотяйбы оказались якіи 
трудности, то все при доброй воли дало бы ся усунути, ибо всякое 
дБло въ початкахъ трудное, но где добра воля служити своей справ, 
тамъ щезаютъ трудности помалу и дБло стае поволи совершенн®йшимъ. 

Окончательно я еще здБлалъ бы мое предложенье о содержанью 
части оФиціяльной „С1она“, еслибы мое предложенье могло устоятись, 
но не хочу больше писати, бо не знаю, чи моя думка воплотится, про 
тое дальшіи тіи предложенья лишаю на будуще. 62 


ВЪСТИ ЕПАРХІЯЛЬНИ. 


Изъ АЕпархіи Львӧвскои. 


Из институции кан. завбзванз Веч. О. Савинъ КисБлевскій на 
прих. Чорнолозцф. 

Улокоился: Веч. О. Мих. Завадовский прих. ГлЪбовичъ св$рокихъ. 
В%чная ему памямь! 


Изъ Епархи Перемыской. 


Филемонъ Подолиньскій завћдатель парохіи въ Высоцку деканата 
Ярославского сталъ дВйствительнымь парохомъ тамже. — Гоаннъ Кор- 
мошъ парохъ Арламовской Вол дек. Мостиского и Викторъ Киверо- 


*) Подобного рода требованья получилисьмо много зъ веЁхъ оторонъ, особенно 
же зъ Епарх!и Перемышльекой, которои вфоти епархіяльнй при найщаршой воли Ре- 
дакціи доси були недостаточнй и иевчаснй, Мы пріймемся радо той должности, одна- 
ковожь то остаточно бтъ наеъ не залежитъ. Протое дтзылаемь Взч, Духовоньство до 
дотычныхъ властей духовныхъ, которй сөй предметъ можуть рёшити -— Ред. 
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вичъ парохъ въ Жапалов$ дек. Олешицкого получили личный додатокъ 
по 100 злр. а. в. изъ Фонда религ ного на три лёта. — Андрей Габла 
парохъ въ Тырав® сольной дек. Лиского сталъ П. ордин. комисаремъ 
для науки богочестія. — Александеръ Нестеровичъ парохъ въ Оамборв 
зрезигновалъ зъ презенты на парохію Купновичи дек. Комарняньского. 

На зас%данію були парохіи 1) Ракова дек. Отаросольского, пода- 
лися.слёдуючіи кандидаты: Іоаннъ Дашкевичъ, ІосиФъ Гамерскій, То- 
сиФъ Яцевъ, Емилій Бачиньскій, Василій Мацюракъ, Михаилъ Флюнтъ, 
А полинарій Менциньскій, Алексей Маляркевичъ, Михаилъ Ольшаньскій, 
Юліянъ Шихъ, Левъ Щавиньскій, Петръ Ильницкій. — 2) Радыничи 
дек. Мостиского; кандидатами на тую парохію суть: Володимиръ Ле- 
вицкій, ІосиФъ Гамерскій, Симеонъ Була, Теодоръ Дорыкъ, Симеонъ 
Лонцкій, ІоспФъ Подлускій, Михаилъ Калимонъ, Гоаннъ Парыловичъ, 
Кипріянъ О%нкевичъ, Володимиръ Копыстяньскій, Сильвестеръ Крули- 
ковскій, Іоаннъ Черевко, Юмилій Горницкій, Владыславъ Головацкій, 
Левъ Оембратовичъ, Атаназій Яминьскій. — 8) парохія Завадха дек. 
Яслиского, подалися слёдуючӣ кандидаты: Гоаннъ Пастернакъ, Гоакимъ 
Савчинъ, Петръ Кмиц$кевичъ, Теофанъ Обушкевичъ. 

Тоаннъ Антоневичъ капелянъ въ Баховћ дек. Порохницкого упо- 
коился дня 15. Грудня о. г. 


ЕО РЕЕЕ СТ 


— День Ангела Ихъ Высокопреосвященьства найдостойн йшого 
своего Отца Архипастыря, Архепискоиа и Митрополиты Киръ |осифа 
обходила Митрополитальна Архидіецезія якъ попередными лтами такъ 
и сего року дня 26. Декемврія стар. стил. св®тло и сердечно, якъ 
есть звычаемъ вс®хъ просвфщенныхъ народбвъ, при даной способности 
заявляти своимъ высокопоставленымъ и заслуженымъ мужамъ свое 
высокопочитанье и свою сердечность и ними хвалитися. Зо ве®хъ сто- 
ронъ поблизкихъ и бтдаленыхъ були заявленй устно и письменно же- 
ланья. Духовеньство и міряне Львӧвскӣ собиралися громадно и пооди- 
ноко желати своему возлюбленному Архипастырю ӧтъ щирыхъ верлецъ 
своихъ. Въ самъ день праздника ов. ІосиФа Обручника, Ангела Ихъ 
Высокопреосвященьства, отправила Митрополитальна Капитула соборну 
спЕвану ов. Литургію при Вир. Архипресвитер® и Преосвященномъ 
Епископ Сильвестр$, съ прилученнымъ намБреньемъ: за всякое про- 
шенье. По полудню о 2 годинв дали Ихъ Высокопреосвященьство 
об®дъ для высшого и низшого Духовеньства и для мірскихъ достойни- 
ҡӧвъ; и въ коньцв обфда произнесеннӣ були многй сердечнй и радботнй 
тоасты со пламенными желаньями и многолфтстыями во знакъ искрен- 
ной приданности н высокопочитанья своего возлюбленного Архипа- 
стыря. 

Понеже Архипрезвитеръ и Предстоятель гр. к. Митроп. Капи- 
тулы Преосв. Епископъ Киръ Сильвестеръ есть близкимъ еродникомъ 
Ихъ Высокопреосвященьства, то Митрополитальна Капитула и Конси- 
сторія выголосила Ихъ Высокопреосвященьству ӧтъ всей Митрополи- 
тальнои Архидецез!и и бтъ себе черезъ уста Вир. Архидіякона, Офи- 
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щила и Викарій генерального Михаила Малиновскего олёдуючое же. 
_лательное слово: ? ых 
о конреобвь ценна Архіерею! Найдостойнъйшій нашъ Отче 
Архипастырю! 


На день св. ІосиФа Обручника, Ангела Вашого Высокопреосвя- 
щеньства, силвтае вся Митрополитальна А рхидіецезія Вашому Высо- 
копреосвященъотву словеенй похвальнй в®нцы. 

ў Такій в®нецъ сплътае Вашому Высокопреосвященьству также Ми- 
 трополитальна Капитула и Консистория. 

г Не тяжко о прекраснй и благовоннй цвты хоть побередъ сту- 
_ денной зимы насъ окружаючой: ихъ доставляе свфтлое и Теплое ЯКЪ 
весна Архерейство Вашого Высокопреосвященьства. 

й Есть цвтъ ревности для хвалы Божой и голошенья олова 
Божого. 

Есть цв%тъ приданности ко найясн®йшой нашой цёсарской династ!и, 

Есть цвътъ отечестволюбія и старанности о нашъ греч. кат. 
обрядъ. Е 
Есть цвтъ мудрости для управленья Митрополитальной Архи- 
_ децези. \ 
Есть цвётъ подвиговъ для одушевленья Архидіецезального Ду- 
° ховеньства. 

Есть цвётъ трудовъ и каноничныхъ осмотрбвъ для пбднесешя 
ви укръпленья побожности в5рныхъ Христовыхъ со чеёбтностями твере- 
_зости, працевитости и ощадности. р 
| Есть цвтъ отвертого слова правды напротивъ хитрыхъ А : 
пӧвъ и лукавыхъ, мерзскихъ клеветъ. 
Суть цвзты воякихъ инныхъ христіяньскихъ честностей. 
Пріймтъ Высокопреосвященный Архіерею сей вфнецъ изъ во- 
_ ихь власныхь цвётовъ съ такою самою отеческою любовію, съ якою 
сыновокою любовію мы его Вашому Высокопреосвященьбтву складаемь, 
‘и молимъ Господа Бога, даровати Вашому Высокоїреосвященьству На 
дальшӣ спасительнӣ Архерейскй подвиги и труды свои небеснӣ благо- 
Словенія и многая и благая л%та. З 
— Ихьъ Высокопреосвященьство, ӧтповъдаючи цвётомъ смиренія, ска. 
_ зали, що Ихъ отаранностію есть пріобрвсти собъ такїй вфнецъ бтъ 
_ возлюбленного Духовеньства и ӧтъ возлюбленныхь В%рныхъ Митро 
политальной Архидіецезіи, 4 


Содержанье 1. ч. Слона 1880: Порадникъ для початковыхъ епо- 
вёдникӧвъ. — Патріярхатъ восточный въ бтношенью до церкви руской 
и републики польской. — Бесфда святого Іоанна Златоустого. — 
Науки катихитичнӣ. — Практики душиастырскй одного сельского свя- 
щенника. — Дубовый крестъ (повфотка). — Дописи. -— В%сти Епар+. 
хін. — Новинки. 


Выдае и отвёчае за телах: Алексапдерљь Бачиньскіёй. 
_ Зъ друкариъ Товариства имени „Шевченка“ — подъ зарядомъ Қ. Беднарского. 


